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86A kultura szdmos negativ jelenségét, mely ma természetesként 1€p elo, az
emberek csak akkor fogjak megérteni, amikor megismerik, hogy milyen zavard,
lemarad6 erdkkel van dolguk. Kulturank szamos dekadens jelenségében ezek
hatésa jelenik meg. Es hogy ezt meglassak azok, akik felismerik az idék jeleit,
ezeért is jott 1étre a mi antropozofiai Mozgalmunk, hiszen csak a megismeres hat
a vilagban egészségess¢ tevO modon. Azok az emberek, akik a vilagban
megismerés nélkiil €lnek, kénytelenek hagyni, hogy ezek a dolgok hassanak
rajuk, és hogy kiillonb6z0 fantasztikus képzetekhez jussanak roluk...

Az elkovetkezd 1dokben az emberek a kultira szamtalan taszito, szornyili
jelenségét fogjak tapasztalni, €s azt is latni fogjak, hogy nem képesek ezzel
boldogulni, ¢és almodonak, fantasztanak mindsitik azokat, akik ezeket a
jelenségeket valodi neviikon nevezik. A vilag egyre inkdbb olyan kinézetet fog
Olteni, hogy a szellemi, igazi valosagot ismerdOket almodozoknak ¢és
fantasztaknak fogjak nevezni, a valodi almodozdk ¢€s fantasztak pedig a szellemi
valosagot butasagnak fogjak nevezni. De kulturank valddi fejlédése abban all,
hogy az emberek az ellenséges hatalmakat megismeréssel hatjak at. Es a
megismeres az, ami az antropozofiai szellemi aramlatbol megjeleniti annak
igazsagat, amire a keresztény élet Vezetdje hivta el az Ovéit: ,Megismeritek az
igazsagot, ¢s az igazsag szabadda tesz benneteket!” Hiszen csak az egész
valosagot atoleld igazsag lehet olyan, ami az embert teljes egészében szabadda
teszi.

,,Csak haladnunk kell a fejlddéssel. Van a tudatnak egy meghatarozott
attitidje, melynek értelmeében nem allhatunk meg. S6t még ha szakadékba is
zuhanunk, akkor 1s az emberi faj fejlodésével kell tovabbhaladnunk. Aztan
lehetdseget kell keresniink, és a szakadek taloldalan kell tovabbhaladni.”

Rudolf Steiner
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1. Migracios cunami

Megtorténhet, hogy a ket kordbbi brossurank olvasoja koziil valaki most az
Europaban az utobbi fél év alatt torténtekkel kapcsolatban ezt kérdezi: az
Eurdpat oly varatlanul ellepo gigantikus migracios ,,cunami” nem fosztja-e meg
¢rtelmétdl mindazt, amit ott elmondtunk? Nem, ugy gondoljuk, hogy nem fosztja
meg. SOt, ha az ott roviden kifejtett modszertani alapelveket alkalmazzuk, akkor
ezt a ,,cunamit” is melyrehatoan atgondolhatjuk, és meglathatjuk, hogy nemcsak
az utébbi évek, hanem tobb ¢évtized szocialis-politikai  ¢€letének
vildgpanoramajaba is teljesen beleilleszkedik.

Igaz, el kell ismerniink, hogy az Afrikabol és Azsiabol torténd robbanasszerii
behatolas Europaba nagyon sok politologus és 0jsagird szamara is teljesen
varatlannak bizonyult, igyhogy a mai napig sem tudnak ra magyarazatot adni.

Nos 1gen, a politikusok ¢és a hétkdznapi exoterikus sajtd azt sugallja nekiink,
hogy ,,szerencsétlen menekiiltek” a sziriai habori borzalmai elél menekiilnek
(ez a haboru a legutobbi nyilatkozatok szerint Oroszorszag ISIS elleni haboraja
miatt még inkdbb elmelyiilt), €és az eurdpaiak kotelesseége, hogy egylitterzest
nyilvanitsanak iranyukban. Kiilsleg ez gyonyoriien hangzik, azonban sajnos
nagyon kevéssé¢ felel meg a valosagnak. Ennek bizonyitdsdba most nem
megyiink bele, hogy ne valtsunk ki felhaborodast.

Eurdpaba olyan informaciok jutottak el, hogy azokon a helyeken, ahonnan a
migransok jonnek, bizonyos emberek a Soros-alap tdmogatdsaval olyan
szorolapokat terjesztenek, melyekben Europaba, egyenesen ,,Merkel-anyahoz”
valé jovetelre buzditanak, ahol mindenki hazat és gépkocsit kap. Maga Soros a
2016-0s davosi forumon amiatt kritizalta Merkel asszonyt, hogy a migransok
korlatlan befogadasa miatt Europaban kaoszt és az EU szétesésének veszelyét
hozza létre. Ez azonban csak azt mutatja, hogy a politikusok mennyire
erkolcsosek. A REGNUM hiriigynokség ezt irja: Eppen amerikai szervezetek
(mint a ,,The Ayn Rand Institute” €s a ,,Riesup”) azok, akik mindenkit Eur6paba
hivnak, kiilonb6z0 javakat igérve nekik. Fizetik a menekiilteknek az utat, €s egy
igérvényt iratnak veliik ala, miszerint majd feltétlentil el kell szamolniuk...

Tovabba kozlemények jelentek meg a sajtdban arrodl, hogy Sziridban specialis
blinszervezetek vannak, melyek barki szdmara készitenek sziriai utlevelet, €s
olyan bizonyiték-csomaggal latjak el, miszerint az illetd a hdbort borzalmai
vagy politikai 1ild6zés el6l menekiil.
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Ugyanakkor mindez rovid i1dOn beliil teljesen feleslegess¢ valt, mivel
migransok sokasagai dokumentumok nélkiil is elérik az ,,igéret foldjét”. Es
jonnek Eritreabdl is, ahol nem akarnak a hadseregben szolgalni, és Libiabdl,
Namibiabol, Afganisztanbol, Iranbol €s egyaltalan barhonnan.

Es ami ebben az egész torténetben kiilonosen megdobbentd: a politikusok
viselkedése. Ha egy szot kell keresniink, hogy milyennek Ilehetne ezt
meghatarozni, akkor ez a sz06 az ,,irracionalitdas” lesz. Felhivasaikat hallgatva az
a benyomasunk tamad, mintha a Nyugat egész politikai vezetése egy pillanat
alatt megdriilt volna, zavart tudatallapotba keriilt volna. Mivel val6jaban
semmilyen, kozvetlen orvosi értelemben vett Oriiltseégrol nincsen szo, ezert egy
kardinalis kérdés mertil fel: mit is jelent ez az egész?

Tamasszuk ala az elmondottakat néhany példaval (melyek szazaval is
vannak). Egyszer, még a németorszagi ,,cunami’ els6 hullamai alatt kiilonb6z6
partok képviseldi gytiltek 6ssze, és megkérdezték Merkelt: mi lesz a migransok
befogadasanak fels6 hatara? Merkel asszony ajakdsszeszoritva igy valaszolt:
,Nem mondom meg!”. Akkor kérdezziik meg magunktol: hol és mikor
torténhetett hasonld, nemcsak demokratikus orszagban, hanem még diktatorok
altal vezetett orszagban is? Milyen elnok, ,,vezet6” merészelt volna igy
vélaszolni egy olyan kérdésre, amely az orszagnak magat a 16tét érinti? Es mit
tettek a kérdest feltevok? Hallgattak!

Most Merkel azt mondja, hogy ime befejezddik Sziriaban a haboru, legydzik
az ISIS-t, ¢s minden migrans hazatér. A kialakult helyzetben ilyet valojaban csak
egy infantilis, pszichés beteg ember mondhat. Merkel azonban pszichésen
egeszseges. Akkor mit jelent mindez?

Az Ujsagok egyszer arrdl irnak, hogy a migransokkal egylitt akar 4 ezer iszlam
terrorista is behatolt az orszagba; maskor ezt kozlik: a titkosszolgalatok adatai
szerint négy terrorista hatolt Europaba. A hatarérok pedig azt allitjak, hogy az
¢rkezOknek kevesebb, mint 1/10-ét tudjak ellendrizni, a tobbiektdl meég a
neviiket sem tudjak megkérdezni. Valdjaban ha az egész ISIS at akarna koltozni
Eurdpaba (ott pedig folynak targyalasok errdl), akkor ezt akadalytalanul meg
tudna tenni egy hét leforgasa alatt.

Ezt mar nagyon sokan megértik, a politikusok azonban, ismét csak infantilis
modon, ezt a kovetkeztetést vonjak le: a terroristdk nem johetnek a migransokkal
egylitt, hiszen 0k a terroristak elol menekiilnek!? Stb.
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Ime ezért is gondoljuk, hogy egész FEurépaban, kiilonésen pedig
Neémetorszagban allandoan ezt a kovetelést kell a vezetd kordk iranyaban
ismételni: vdlaszoljatok, mit jelent mindez? Hagyjatok abba az emberek
megtevesztéset! — Ugyanakkor ez valamiért nem torténik. Habar néha hallunk
egeészseges hangokat. Példaul a kolni ,,Bartholomius-¢éjszaka™ utan, amikor
ndktol ezernél tobb bejelentés érkezett a rendorségre, hogy Szilveszter
¢jszakajan migransok altali szexudlis erdszak aldozataul estek, valaki a
rendOrség tagjai kozil azt mondta, hogy ez egy mindeddig példatlan meérteki
szervezett blindzEs volt.

Teljesen nyilvanvald dolgokrdl beszeliink, ugyanakkor mégis lesznek, akik
,,sotet szinekkel valo festéssel” fognak benniinket vadolni. Ezért mas olyan
emberek véleményét is idézziik, akik a szituaciot hozzank hasonloan latjak. Tme
egy moszkvai 0jsagbol valé cikk (,,A rosszat tavolsagbdl latni” — mondta Blok
[Alekszandr Blok: orosz kolt6. Ford.]), melyet januar 21-én kozoltek: ,,Europa
panikban van. Eurdpa szornyl helyzetben van. Eurdpa jajgat. Az észak-afrikai
migransok €s haborus menekiiltek, akik nemrég még rozoga csonakokon keltek
at a tengeren, ¢€s a part kozelében elstillyedtek, amikor pedig partra értek, falat
kenyérért konyorogtek az eurdpaiaknal, most ostromoljak a hatarokat, tépik a
szOgesdrotokat, faklyakat dobalnak a rendOrségre. Németorszagban pedig
Szilveszterre valodi pogromokat szerveztek — lanyokra, fiatalasszonyokra vald
vadaszatot. Elfogtak, levetkdztették, megerdszakoltdk oOket. Mi torténik?” —
kérdezik Eurdopa moralistai. — Hogyan tudjak ezek az emberek, akiknek mi
eurdpaiak annyi minden adtunk, elfelejteni keziink melegségét? Hogyan tudjak
nem értekelni a joindulatunkat, toleranciankat?

Ezek a szellemlatok és moralistdk nem értik az Eszak-Afrikabol [Azsiabol]
¢rkez6 emberek pszichotipusait. Az eurdpai bombak és rakétak, az eurdpai
rakétak eldl menekiilve érkeztek. Sajat leégett hazaiktol, lerombolt
szentélyeikt6l, temetetlen holttestektdl jottek. Es nem kenyérért és munkaért
jottek Eurdpaba. A halaltol megmenekiilve a revans erzeésével érkeztek ide. Az
eurOpaiakban ellenséget latnak, az ¢ katasztrofajuk, szerencsétlenségiik
felelOsét, €s mint sajat civilizaciojuk, sajat arab muszlim életmddjuk romboloit.
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Hogyan fogadja ezt az europai koztudat? A baloldaliak, liberalisok, akik k6zé
Merkel asszony is tartozik, még tobb toleranciat, tiirelmet, a kvédtak novelését
kovetelik, ezen kvotak alapjan lehet a kiilfoldieket Europaba, Németorszagba
fogadni. Azt gondoljak, hogy Europa emberré teszi Oket, megbékiti a sziviiket.
Es az az érzésiink tamad, hogy Eurdpa, a hatalmas Németorszag elfelejtette a
multjat. Az eurdpai orszagok elvesztették a létezés, az ellenallas iranti
akaratukat, elfelejtették hatalmas allamisagukat, hatalmas eurdpai kultirajukat.
Neémetorszag elfelejtette a Kolni domot, Diirert, elfelejtette az égbe emelkedd
gotikdjat. Elfelejtette hatalmas zeneszerzoit: Bachot, Beethovent, Wagnert.
Hatalmas filozofusait: Hegelt, Schopenhauert, Kantot, Nietzschét. Valami
amorf, széttoredezett dologga valt, mely a korabbiakhoz hasonléan készen all,
hogy megnyissa kapuit az Eurdpat és Németorszdgot gyllold hatalmas
embertomegek elott. Ez esetben Eurdpa sorsa, Németorszag sorsa szomorud. Sik
teriiletét az észak-afrikai gytilolet forro 1avaja fogja elarasztani.

A folyamatos zlirzavar kozepette felébrednek a nacionalistak. Tomegesen az
utcakra vonulnak, aztan egyre tobben, egyre szervezettebbek lesznek, és mar
meghaladjak a multikulturalis tiirelmet prédikald baloldaliak, antifasisztak,
humanitariusok szamat. Ma mar megjelennek ezeknél a tomegeknél a vezérek.
Holnap meg fognak jelenni a politikai vezetdk, holnaputan pedig a szellemi
vezetOk, akik elkezdenek majd emlékeztetni Németorszag nagysagara, a német
allamférfiakra. Atkozni fogjak Versailles-t, Niirnberget, és mindazt, ami 1945
utan volt. Es ilyen koriilmények kozt mar nem tiinik annyira utopianak [...] a
liberalis tolerans Eurdpai Unid létének megsziinése |...]

Mi torténik Eurdpaval? Hogyan fog fejlddni az eurdpai torténelem a
kovetkezd évtizedekben? Eurdpa tényleg egy gyenge, tehetetlen sziliz, akit egy
vad, ostoba bika nyakara tltettek, és az elviszi 6t a lazir hulldmokon az 6cednon
tulra, a hatdrozatlansagba, és a régi Eurdpanak vége lesz? Bucstizunk, Europa?
Vagy pedig felébred ez a szliz, leugrik a bika kovér hatarol, ¢s a lazar
hullamokbdl gyonyorti Aphroditéként ujjasziiletik a habokban? Oroszorszag
¢beren ¢€s figyelmesen koveti a modern Eurdpat”.

Ezzel az tgymond ,,moszkvai nézettel” 1ényegeében egybeesik egy ,,svijci
nézet”. Svijc fegyveres erdinek fonoke, André Blattmann habar egy bulvar, de
népszerliségben semmihez sem hasonlithatd — mivel ingyenesen terjesztik —, a
,,Blick am Abend” c. Gjsadgban, egy ilyen bejegyzést publikalt: ,,Az embernek az
a benyomasa, hogy a béke 25 éves fazisa a veégehez érhet. Eltlinnek az
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orszaghatarok, migransaradatok jonnek Iétre, sokkot idéznek el a
terrorcselekmények, katonai repiildgépet 16nek le. Ez a mai realitds. Ez jon
felénk. A mult héten lezartak a berni palyaudvart — bombaveszély miatt. A berni
rendorségnek sikeriilt id0ben megoldani a problémat. Sokan még mindig nem
akarjak meglatni a horizonton megjelend sotét fellegeket. Az én feladatom
természetesen nem az, hogy mindent fekete szinben jelenitsek meg, hanem hogy
ramutassak a veszélyre, ¢és készenlétben tartsam a hadsereget. A hadsereget
egyeldre még nem kellett bevetni.

A kantonok renddrségi parancsnokainak elndke a ,,Neue Ziircher Zeitung” c.
lapban Oszintén értékel, s ez az €rtékelés kegyetleniil hangzik: ,,Svajc egyik
rendOrségeének sincs elegendd létszama. Biztonsagunk tartaléka a hadsereg.
Nagy bizalmam van a hadseregiink irant. Naluk a harci el6késziilet komoly és
mindent atoleld. Természetesen mindannyian Oriilnénk, ha a tudasuk és a
képessegiik nem valna sziikségessé [...] Kivanok mindannyiuknak nyugodt €s
reményteli Adventet” (2015. december 1.)

Igy hangzott a j6zan €sz hangja, az értelem hangja. A volt svajci védelmi
miniszter ezutan igy reagalt: ,,Hataraink ellendrzésének erdsiteése nem célszeri”

")

Lényeges meég megjegyezniink, hogy a gigantikus hulliamokban érkez6
migraciot (Afrikabol és Gorogorszagon keresztiil meég télen is, decemberben és
januarban napi majd’ 3 ezer ember érkezett) nemcsak a baloldaliak (szocialistak,
,,z0ldek™), hanem a jobboldaliak is (mérsekeltek, konzervativok) tamogatjak.
Elég, ha elmondjuk, hogy a migraciot maga a rdmai papa is megaldotta, aki
minden egyhdzi plébaniat arra utasitott, hogy nyUjtsanak menedéket a
menekiiltek szamara. (Es kiilséleg véve ez keresztényi.) Es a mar korabban
idézett miniszter is a ,,Svajci Népparthoz” (SVP) tartozik, melyet a baloldaliak
reakciosnak, majdhogynem neonacinak bélyegeznek. Es maga Merkel is —
Iényegeben jobboldali. Hiszen a keresztény partok semmiképp sem lehetnek
szocialistak; sot centristak sem lehetnek, legfeljebb csak jobb-centristak.
Politikai spektrumuk a konzervativizmus.: Hiszen a katolikus €s protestans

‘Ek6zben kategorikusan nem értiink egyet a baloldaliak stilusaval, hogy mindenkit, aki nem
osztja a véleményiiket, ,fasisztanak™ bélyegezzenek. Ez nagyon emlékeztet a szovjet
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egyhdz — a konzervativizmus mintaképe — all mogottik. Ily modon Merkel
meghatarozas szerint nem lehet baloldali.

Altalaban érthetetlen, miért viselkednek igy a jobboldaliak, amikor a
migransok nem is rejtik el forradalmi hangulatukat. Szavaik marxista gyujto
retorikaval teliek: ,,Mostantol mi lesziink a kormanyotok! — hirdetik. ,,Elegiink
van az uralmatokbol! Elhiztatok ¢és romlotta valtatok!” stb. (A papa pedig
helyesel: ,,Igen, osztozni kell!”)

Eurdpa lemondott a hatarokrdl. (Csak a repiiltereken maradtak meg (nem
paradoxon ez?).) A migrans ,,cunami” elarasztja Eurdpat, a hullamai pedig csak
novekedni fognak. Merkel pedig saman-atokként hajtogatja ,,Wir schaffen das!
Wir schaffen das!”, vagyis — végrehajtjuk ezt! Ez ahhoz hasonl6an hangzik, mint
ahogy a munkds kollektivak valasza hangzott a ,,part- ¢s kormanytervekre” a
Szovjetunioban. Valdszinlileg ez hangzott az NDK-ban is, ahonnan Merkel
szarmazik. Csak €ppen érthetetlen, hogy mostani mindségeben kinek adja ezt az
tinnepélyes igéretet. Ilyen szerv azonban biztosan létezik. Hiszen ez a ,,nép
képviseldinek™ arckifejezéseibdl is latszik.

De hogyan lehet ezt hatar nélkiil, ,,felsd hatar” nélkiil ,,schaffen das”, ha a
szakértok akar 15, s6t akdr 60 milli6 lehetséges azsiai és afrikai migrans
meglétérdl beszélnek.

A kovetkez6 kep ugrik be. Képzeljlink el valamilyen embereket, akik vizbe
akarnak fojtani egy embert. De tudva, hogy erds, €¢s keményen ellen fog allni,
ezt mondjak neki: Jatsszunk el egy vicces jelenetet, videora vessziik, €s
megnevettetjiik az embereket. Most bekotjiik a szemedet, €s az arcodat a vizbe
nyomjuk, te pedig, ahogy megérzed, hogy a viz lezarta a 1égutaidat, kezdd el
energikusan inni, €s ahogy kiiszod, 6rommel kezdesz ismét I¢legezni. De mennyi
ez a viz? — kérdezi. Ezt pedig, valaszoljak, most nem mondjuk el. — Es érthetd,

bolsevikokra, akik minden veliik nem egyetértdt az ,antiszovjetekhez”, a ,nép
ellenségeihez” soroltak, és azok rogton el is vesztették az 6sszes allampolgari jogukat.
Neémetorszagban, sOt egész Eurdpaban is, a tomeges agymosas ellenére, miszerint: ,,Hogy
soha tobbé ne legyen Németorszag!”, rengeteg olyan ember van, akik meg0Orzik természetes
hazaszeretetiiket, a kultura, a nyelv, a természet stb. iranti szeretetiiket.

A szocialistdkrél pedig azt akarjuk mondani, hogy lenyligoz benniinket a szocialis
igazsagossag iranti — habar csak nyomokban 1étez6 — elkotelezettségiik, minden erdszak és
minden kizsdkmanyolés elleni tiltakozasuk. Egyébként is, a vilag mar régdta €s totalisan
belépett a szocializmus korszakdba.
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hogy miért, hiszen egy toba késziilnek bedobni. Ha valakinek ez a kép
ostobasagnak tlinik, akkor hasonlitsa Ossze azzal, amit Madame Lagarde
Davosban nyilatkozott: a ,,cunamit” elfogad6 orszadgokat felvirdgzas varja, akik
pedig nem fogadjak el, azokat nem.

Amikor megfigyeljiik az eurdpai politikusokat, akiken hirtelen ,,tudatzavar”
lett arra, olyan er6s benyomdasunk tamad, hogy egyfajta hatalom, mely hasonlit
egy baziliszkuszra, a szlav mitoldgia Gorinics kigyojara, pokoli tekintetével
megbénitotta Oket. JOl tudjak, hogy ellenszegiilni neki — még a halalnal is
rosszabb. Madame Lagarde egy dolgot parancsol: ne allitsanak akadalyokat a
migrans ,,cunami’ Utjaba. A politikusok szamara ez kategorikus paranccsa valt.
Arra torekedve, hogy a baziliszkusz kedvében jarjanak, egymassal versengve
kiabaljak: ,,Kedves migransaink, a fo torekveésiink, hogy a kedvetekre tegytlink.
Készen allunk barmit megtenni, csakhogy jo legyen nektek nalunk. Olyan
ertékesek vagytok szamunkra, mint a vildgon senki mas! Gazdagitjatok a
kultirankat! Barmilyen aldozatot meghozunk! A ti érdekeitek dragabbak
nekiink, mint a sajatjaink. Ertetek akar a sajat allampolgaraink érdekeit is
felaldozzuk! Még azon is el kell gondolkodnunk, hogy elégitsiik ki a szexualis
sziikségleteiteket.” (E kérdésben a »zoldeknél« még specialis iilést is tartottak!)

Baziliszkusz

Gorinics kigyo
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Politikai senkihazik ¢lnek széleskoriien mindezzel a demagdgiaval, és ezzel
publicitast érnek el, kikeriilnek az Gjsagok cimlapjaira €s a tévék képernydire.

Az egyszerii nép mindettdl a koriiltte zajlo dologtol megériil. Es ezt konnyi
megerteni. Hiszen ilyen jellegli demagogia még a Szovjetunidban, st még a
Harmadik Birodalomban sem volt. Ott a propaganda vaslogikaja miitkodott. A
hazugsagot logikailag, torténelmileg sét gnoszeoldgiailag is alatamasztotték. Es
ez arra késztette az embereket, hogy megcafoljak. Itt pedig olyan torekveéssel van
dolgunk, hogy fejjel lefele forditsak a tudatot. Azokat a szornyli logikai
képtelenségeket, melyek 6ranként elhangzanak a hirekben, veszélyes egészséges
értelemmel érinteni. Eget6 hatastak. gy nyilatkozik meg a ,,szocialista kisérlet”
Oroszorszagban 0Osszegyllt és feldolgozott tapasztalata. De a hazugsagnak
ebben a ritka mindségében lathatdlag valami tobbrdl is sz6 van. Nem-e éppen
ennek a hazugsagnak a jellege tantiskodik kiilondsen meggydzden arrol, hogy

hazugsag szelleme, raadasul nem erkolcsi értelemben.

A hazugsag az 0 vilaganak egyfajta atmoszfeéraja, mellyel tagadja a mi
vilagunkat. Ez az & ,levegsje”, 1étezésének szubsztancidja. Es most ime ez a
szubsztancia tolti be vilagunkat.

Ha mindezt tisztan kiviilrol szemléljiik, akkor nem tudjuk megérteni, hogy mi
ez: vagy a jobboldaliak ginyolodnak a baloldaliakon, a nevetéstdl a hasukat
fogva, vagy a baloldaliak kezd6d6 pénikja fejezddik igy ki, a hisztéridjuk,
melybe beleestek, megérezve a sziiletd inkviziciot, akkor, amikor a tomegek
elfordulnak tdliik. Igen, mindez lehetséges, ¢s mindet teljesen megfelel annak,
amivel az emberek mar régota élnek. De €ppen senki sem veszi €sztre, hogy a
hazugsag, melyet a politikusok és a tomegmeédia ,,0kadd” az utdbbi 7-8 honapban,
vildgosan kifejezett metafizikai jellegli, bizonyos modon tullép az emberi
mentalitds hatdrain. Az emberek megszokasbol hazudnak, €s nem veszik észre,
hogy a tudatuk ekozben rendellenessé valik. A hatalmon 1évOk ilyen tudataval
pedig az egész vilagot is konnyti felégetni.

Es még egy érdekes dolog. Ahogy a multban sosem, ma nyiltan, durvan, s6t
cinikusan, €s nagyon meggydzden megerdsitik, hogy a konspirologusok igazat
mondanak. Régebben Gorinics kigyd, amikor a terveit megvalodsitotta, a
vazallusai szamara mindig hagyott kiskaput, valami olyat, ami segitett nekik a
alcazni a szerepiikket. Ma ez mar nincsen. Mintha a kezek, melyek a
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babszinhazban feliilrdl zsinorokkal iranyitjak a marionettbdbukat, nyiltan a
szinpadra léptek volna, egyaltalan nem szégyenkezve, €s minden zsinort egy
csomoba kotottek volna, és azt kezdték volna rangatni. Ebbdl ered a ,,tudatzavar”
is. Es ezért Németorszag kancellarja — ,.a legdemokratikusabb vezet a vilagon”
— 0Osszehuzott szemekkel néz, lehajtja a fejét, és 1dordl-idore szinte kiabal.
(Példaul Briisszelben, amikor az egész ,,diszes tarsasag” — ,,ezek a szemetek™ —
elkezdték megvitatni Merkel migrans-politikajat.) Hol torténik még ilyen? Igy
viselkedik-e peldaul Cameron, Obama? Ezért hogy is ne kérdeznénk: mit jelent
mindez?

Mig Nyugat-Europaban elkeriilik ezt a kérdést, addig az orosz sajtoban
megprobalnak valaszolni ra. Peldaul az egyik Ujsagban a kovetkezot lehet
olvasni: ,,A szemiink lattara zajlo, jO6l megtervezett €s iranyitott europai
»migracios kdoszt« nem az invazio, hanem a legfontosabb taktikai operacié idézi
eld Europa gyokeres atalakitasanak utjan, része a nemzetallamok lebontési
tervének ... a naciondlis struktirakba beépitett transznaciondlis {izlet
erdekeiben.”

Véleményiink szerint altalanos vonasokban ez egy helyes megfogalmazas,
habar a probléma lényegéhez nem jut el. Ezt csak a zajlo események
szellemtudomanyos atgondolasa képes megtenni. Ennek segitségevel erthetjiik
meg, miért jon Eurdpaba ez a migracids ,,cunami”, melynek ezt a kddnevet
adjuk: ,,,,cunami’-projekt” vagy egyszeriien csak ,,Cunami”.

Véleményiink szerint ennek a fenoménnak két magyarazatat lehet adni. Es
megprobaljuk ezt 0Ugy megtenni, ahogy kordabban 1is, a torténelmi
szimptomatoldgia modszerét hasznalva. Annak idején Rudolf Steinernek
ellenvetést tettek abban az értelemben, hogy nincs miért beszélni arrol, ami a
Nyugat titkos kozpontjaibdl ered, ha elobb nem sikeriilt meggy6zni az embereket
arrol, hogy ilyen kdzpontok, ilyen tarsasagok egyaltalan 1éteznek. — Ugyanakkor
erre egyaltalan nincs sziikség, valaszolta. Hiszen keveset lehet tenni, egyszeriien
tudva, hogy valamelyik politikus hozzajuk tartozik. Ez egy ertelmetlen jatékhoz
is vezethet a titokkal, az okkult dolgokkal. Es ez csak karos lenne a kiilsé
valosagra. Csupan egészséges ertelemre van sziikségiink, amikor a titkos
tarsasagokban — a fejlodesi torvényeinek ismerete alapjan — kiérlelt, és altaluk a
vildgban megvalositott szandékokrol van sz6. Aztin pedig ezen értelem
segitségevel kell a valosaghoz fordulni és nézni; hogy valoban megvalosulnak-
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e benne ezek a szandékok és tervek. A valosagérzéket kell magunkban
felébreszteni (1. GA186, 67-68.0. 1918. 12. 01.)

Ilyen modon kell az olvasonak is eljarnia, aki szamara semmilyen proféciat
sOt semmilyen elorejelzeést sem adunk. A jovOre vonatkozo6 joslatok, még ha
olyan dokumentumokra is épiilnek, melyek az emberek tObbsége szamara
ismeretlenek, jorészt nem valdsulnak meg, vagy legaldbbis nem teljességgel,
mar csak azért sem, mert a f6ldon vannak olyan emberek, akik kelloképpen €16
és objektiv médon gondolkodnak. Es még azért sem, mert a vilag a kiilonbozd
ellentétek, elsdsorban a jo és a gonosz ellentétének harca utjan halad eldre,
tovabba a progressziv evolicio €s az olyan szandekok kozti harc utjan, melyek
ezt a fejlodést hamis utakra akarjak terelni. Es a sotétség modern vilagaban 5 £6
erot szamoltunk meg, melyeket az Isten 4ltal elrendelt fejlodés utjaba 4llo
kozmikus szellemek harmas természetébdl fakadd  kibékithetetlen
ellentmondasok tépnek szét (1. a II. rész 11. és 12. abrgjat.)
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2. SZSZAAEKSZ

Arra a kérdésre, hogy mit jelent az, ami a Europaban, sot az egész vilagon is
végbemegy, a két lehetséges valaszunk lényegében a kovetkezo.

1. A ,,Cunami” annak a vilagglobalizacidonak a hatarozott, durva, kényszeritd
erejli kezdete, melyet mar régdta igérnek. Ez a globalizacié nem egy egységes
vilagkormany, egységes vilaggazdasag, egységes pénziigyi vilagrendszer
létrehozasaval kezdddik, hanem a fajok keverésével, a fajok kozti keresztezéssel.
Ebben annak a kijelentésiinknek az aldtdmasztasat latjuk, hogy a globalistak {6
c¢lja nem egyszerlien a gazdagsag ¢s a hatalom, hanem az ember, akit mint fajt
akarnak a felismerhetetlenségig megvaltoztatni.

2. A ,,Cunami” projektet azzal a céllal gondoltak ki és valdsitjak meg, hogy
ugymond a vilag iranyitasdnak ,,korméanyat” €lesen jobbra forditsdk, vagyis az
iranyitdas minden szintjén hatarozottan domindnssa tegyék a jobboldali,
konzervativ partok iranyitasat. Az ilyen fordulat objektiv lehetdsége megérett. A
vilag az ellentétek harcaval halad. A vildg mar tobb, mint kétszaz ¢éve foképpen
balra hajlik. Ez elkeriilhetetleniil felhalmozza az ellencsapas erejét.

Vizsgaljuk meg részletesebben mindkét hipotézist. Amikor a ,,Cunami”
hulldmai Gorégorszagban, Makeddonidban, Németorszagban, Ausztridban mar
meglehetdsen agressziv modon nyilvanultak meg, és Németorszagban a
,Willkommen” (Udvozoljiik) 16zunggal fogadtik &ket, az interneten egészen
jelentOs felhivasokrol szolo videokkal lehetett talalkozni, melyeket a cionizmus
képviseloi készitettek. Mivel ez az erd a fejjel lefel¢é forditott pentagrammanak
része, ezért teljes komolysaggal kell hozza viszonyulni.

Az egyik ilyen felhivasban, melyet Sarkozy készitett, hevesen gydzkodte a
francidkat, tovabba minden eurdpait, hogy értsék meg, az afrikai €s azsiai
migransokkal valo faji keveredes — ez a ,,kotelességiik”, a ,,felelosségiik™, hiszen
igy kapnak esélyt arra, hogy legy6zzék azt a dekadenciat, melybe beleestek.
Szavai sokkold modon hatottak, az ember azt hitte, rosszul hall, hiszen abban a
szellemben gy6zkodott, hogy ha egyenesen most — ma, holnap — az Gsszes
francia, az 0sszes eurdpai nem kezd a feketék kozegében asszimilalodni, nem
kezd veliik fajkozi keveredest, akkor végiik lesz. Egy masik képviseld — egy nd
— meg Sarkozinél is hevesebben besze€lt arrdl, hogy ha az eurdpaiak jovOt
szeretnének, akkor meg kell tennitlik ezt a 1€pést, hatarozottan el kell kezdeni a
bevandorlokkal valo faji keveredést. Igen, erre elszanni magukat nehéz, de ,,mi,
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zsidok, készen allunk segiteni nekik megtenni egy ilyen atalakulast”. Vagyis a
faji degradaciotol €s kihalastol az ujjasziiletéshez.

Az ilyen kijelentések kiilsleg veéve lényegiiket tekintve érthetetlenek. Nos,
igen, Europa népességének novekedese csokken, de tudjuk, hogy milyen
gigantikus intézkedeseket tesznek ennek érdekeében. Ilyen mindenekeldtt a mar
tobb, mint 30 éve tarto ,,szexualis forradalom”, amely lerombolja a hazassag, a
csalad intézmenyét, eliilteti a szuperegoista személyiség kultuszat, aki csak a
karrierrel €s a szexudlis €lvezetekkel foglalkozik. Ezen kiviil pedig halljuk, hogy
a vilagkormany ,,0szlopai” egyre kitartobban beszélnek arrél, hogy a Fold
bolyg6 ekkora népességet nem keépes eltartani, €s azt er0sen csokkenteni kell.

Akkor mi is a probléma? Miért tragédia, ha a németek nem 80, hanem 60
millidan lesznek, a franciak nem 67, hanem 40 millidan, az angolok nem 53,
hanem 30 milliban? Akkor probléma lesz a munkaerdvel? De egyelore
munkaerdtobblet van, és a munka robotizacidjanak kezd6do korszaka kapcsan
pedig egyre kevesebbre lesz sziikség. Kozeledik az a kor, amikor a munkaerd
90%-a feleslegesse valik.

Ezek a kijelentések mas értelemben érdekesek. Arra mutatnak rd, hagy a
,,Cunamit” valaki a folottes hatalmak koziil a globalizmusprojekt megvalositasa
kezdetének fogadta el abban a szellemben, ahogyan Coudenhove-Kalergi, az
arnyékok testverei” jelentds képviseldje irt rola. Kalergi még a mult szazad 20-
as éveiben a ,,Gyakorlati idealizmus” c. konyvében ezt irta: ,,A tavoli j6vO
embere keverék lesz... A jovO euro-azsiai-negroid faja kiilsdleg az Os-
egyiptomira fog majd hasonlitani”. Ugyanakkor: ,,A zsiddsag lesz az az ol,
melybdl Eurdpa 1) szellemi arisztokracidja szarmazik™. ,,A zsidok kiemelkedo
példanyaikban arra hivatottak, hogy az urbanizalt emberiség vezetéivé valjanak
...~ megdrizve a faji tisztasagot stb. (22., 51., 49.0.)

Kalergit meg lehet érteni, aki — maga is keverék révén (német-japan
jelent8s szerepet jatszott a titkos tarsasagokban. Es abban reménykedett, hogy
ez a régi arisztokracia a zsido ,,arisztokraciaval” egyiitt az emberiség kevert faja
elitiéhez fog tartozni, és majd rendelkezik folotte. Es nem vette észre, amirdl
ugyanabban az id6ben Rudolf Steiner beszélt, mégpedig, hogy a vilagban a
vérségi arisztokracia helyére a paholyok arisztokraciaja fog Iépni.
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A titkos tarsasagok vezetOi, akik a vilagfejlédés ,torvényeinek ismerete
alapjan” teveékenykedtek, régota megértettek, hogy az objektiv fejlodés a
szocializmus iranyaba halad, és ezért ezt a mozgalmat 6nmaguk szolgélataba
allitottak, igy korrumpalva azt. Es meg kell érteni, hogy nem oligarchak, nem
szupervallalatok, nem szuperbankok fogjak a globalis vilagot iranyitani, ha
meégis 1étrejon. (Ezt ugy tlinik, iddben megértette Mark Zuckerberger, aki onként
adomanyozza mérhetetlen vagyonat jotékonysagi célokra.) A vilagot okkult-
politikai titkos tarsasdgok arisztokracidja, ennek magja fogja irdnyitani, akik
meghatéarozott sikereket értek el az individualis okkult fejlédés utjan. Sotét
magusok fogjak iranyitani a vilagot, nem pedig a vérsegi arisztokricia, a
pénziigyi vagy masmilyen oligarchak. Es George Orwell ezek kimagaslo
képviselojet adta O’Brian alakjaban. Nekik semmilyen tulajdonra nem lesz
sziikségiik, mivel, mint Oroszorszagban a bolsevikoknal, egyszeriien az egész
vilag hozzajuk fog tartozni. Es &k fogjak a szocialista modon szervezett
tomegeket iranyitani.

Ily moédon Kalergi ideologidgja mara reménytelentl eléviilt. Kozvetve ezt
erdsitette meg Jacques Attali a bazeli eldadasaban (1. I. rész), amikor azt mondta,
hogy 50 év mulva nem lesz semmilyen faj, beleértve a zsidot is.

* sk 3k

Furcsa, hogy a globalizmus problémaival foglalkozdk sehol sem vizsgaljak
nyiltan azt a kérdést, hogy milyen tarsadalmi berendezkedés esetén lehetséges a
globalizmus. Hiszen teljesen nyilvanvalo, hogy az 1j arisztokracia nem fogja
tudni elérni céljat: a személyiség totalis kontrolljat, ha megtartja a burzsoa
liberalis berendezkedést. Es butasag azt gondolni, hogy ezt ez az \ij arisztokracia
mar nem ¢érti. Ez a berendezkedés minden hibdja ellenére a személyiségre épiil,
meég ha az egoista is. Ezért le kell mondani errdl a berendezkedésrdl. Europa
azonban az adott pillanatban nyilvanvaléan nem 4ll készen a szocialista
forradalomra. Egyaltalan nem maradt proletaridtusa, a proletarjai kényelmes
lakasokban ¢€lve, szép autokban utazva stb. maguk is burzsodziava valtak.

Es itt felmeriil a gondolat, hogy a ,,Cunami” migransainak kell Eurépa
proletariatusdva valni. Minden europait pedig — kivéve a ,,zoldeket” és a
baloldali radikalisokat, a ,,maoistakat™, trockistakat, stb. — burzsoazianak kell

Bondarev 15 Ukrajnai események I11.




nyilvanitani. Ha ez igy van, akkor a helyzet Eurdpaban rendkiviil komoly. Olyan
valtozasok varjak, melyek a felismerhetetlenségig megvaltoztatjak.

Az eurdpai burzsoak a mostani eseményekre tekintve abban reménykednek,
hogy az valamilyen modon ,,gyorsan elmulik”, és minden ,,ismét olyanna valik,
mint koradbban”. Ez gondolta 1917-ben az orosz burzsoazia is. Bunyinnak, aki
1918-ban megértette, hogy az, ami Oroszorszagban végbement, sokaig tart, az
ismerdsei ezt vetették ellen: ,,Ugyan mar, oregem! Két-harom hét mulva (minden
befejezddik) mar onmagad eldtt 1s szégyenkezni fogsz...”. De az csak 70 év
mulva fejezddott be. Oroszorszag pedig ezalatt megsziint 1étezni.

Nos, véleményiink szerint teljes komolysaggal el kell azon gondolkodnunk,
hogy a vilagnak, mieldtt globalissa valik, szocialistava kell valnia. Europat
jelolték ki arra, hogy ezt elkezdje. Es ezért kuszik 6ra a bolsevista jellegii
szocialista forradalom.* Es hogy ezt a forradalmat kibontakoztassak, épp azért
dobtdk Eurdpara a ,,Cunamit”. Mint az atomrobbantas esetén, a szocialis
robbantasnal is egy kritikus tomeget kell létrehozni, legaldbbis, ahogy a
sztalinista bolsevikok mondtak, ,.egy kiilon vett orszagban”; 0j feltételek kozott
— pl. Németorszagban. Németorszagot kiilonosen konnyl felaldozni, mivel a
vildgban wuralkoddé erdk szdmiara mar nagyon kellemetlen a szellemi,
kultartorténelmi misszidja miatt. Rdadasul Eurdpaban nincs olyan orszag, amely
jobban meg lenne fosztva a jogaitdl, mint Németorszag. Hiszen még az 1945-0s
békeszerzddés sem lett vele megkotve.

* Bzt feltételezziik, és szenvedélyesen szeretnénk, ha hibaznank.

Veégbemehet-e békeésen egy ilyen forradalom? Elmeletileg igen. Abban az
esetben, ha a fejjel lefelé forditott pentagramma 5 ereje ebben ,,konszenzushoz”
jutott. Akkor a szervezetlen tomegek, még ha tiltakozni is kezdenek, semmit sem
tudnak megvaltoztatni. Egyszeriien engedelmeskedniiik kell.

Na ¢s mit igér az alternativa? Még ebben az esetben is, a jobboldaliak bekés
uton juthatnak wuralomra, kiszorithatjdk a baloldaliakat a pozicioikbol,
feloszlathatjak az EU-t, visszaallithatjak a hatarokat, és elkezdhetik a migransok
visszaszallitdsat a hazajukba. Ez megtorténhet, ha megint csak elméletileg
targyaljuk. Azonban sok jel szdl arr6l, hogy a krizis békés megoldasa sem balrol,
sem jobbrol nem jon szamitasba. Es maguk a migransok is ezt hirdetik: Nem
tériink vissza! Felkelésbe fogunk!
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Nem kizart, hogy ebben a ,,Cunami” projektben mar az arimani monadnak a
foldi megtestesiileshez vald kozeledése mutatkozott meg. S neki habora és
szenvedés altal stjtott vilagra van sziiksége, ahogyan ezt Vlagyimir Szolovjov
helyesen megirta. Rudolf Steiner azt mondja, hogy Ariman nem szenvedeést
hozoként jon el, hanem mindenféle foldi j6 adoméanyozodjaként. Es ezeket
leginkabb a szenvedd, minden reményt elvesztd, haldoklo emberek tudjak majd
¢rtékelni. Akkor rajongva fogjak 6t kovetni.

* sk ok

A lehetséges forradalom jellegének a bolsevik forradalomra kell majd erésen
emlékeztetnie, de sajat specifikus vonasokkal is rendelkeznie kell. Ez a
specifikum a faji keveredés lesz, amely az osztalyok kozotti keveredés
felvaltasara érkezik. A globalis kisérletezOk az eugenistak €s szelekcionistak, de
ok lényegeében szornyll, kimondottan megrogzott rasszistak. Az egész fehér faj
ellen harcolnak — fehér emberek talaltak ki, hogy megsemmisitseék a fehér fa;jt!
Terveik szerint a fehér fajnak nem szabad léteznie az ,,0j vilagrend” feltételei
kozott. Amiatt, mert az nemcsak a technikai, hanem az individualis, a kulturalis
¢s a szellemi-erkolcsi fejlddés uttordje 1s. Megallithatatlanul halad az emberi
szellem szabadsaga felé, ¢s amikor ez bekovetkezik, akkor az Osszes ilyen
jellegli vezetd melldzve lesz.

Mivel tudjék, hogy a fehér faj szellemi fejlddése evolucidsan eldidézett, igy
szamukra ezt azt jelenti, hogy ez ellen harcolni is evolicidos modon kell, példaul
a fajok bioldgiai keverése Utjan egy 1), egységes kevert faj Iétrehozasaval. Ebben
a fajban az embernek a szellemhez vald felemelkedési potencialja
elkeriilhetetleniil lecsokken.

Hogyan lehet egy ilyen fajt 1étrehozni? Természetesen gyermekek sziiletése
révén. Ezért pedig az 0j faji-proletar-forradalom ,,hajtoerejéve, tlitéerejéveé” a
noknek kell valniuk. Igen, a politikusok éppen az eurdpai néknek szanjak azt a
sorsot, hogy egy 10 eugenetikai kisérlet f6 eszk6zévé valjanak. Ebben a
kisérletben egyaltalan nem fontos, hogyan fognak a faji kevert gyermekek
sziiletni, csak az, hogy gyorsan és sokan sziilessenek. Es ime, fiatal, egészséges
egyediilallo ferfiak millidit eresztik Europara. Eldre lehetett latni, hogy
erOszakot fognak elkdvetni a nfkon. Mégis a ,,szelekcionistak™ valoszinlileg igy
gondolkodnak: ,,Es mi ebben a kiilonos? Mindenképp asszimilalodniuk kell a
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afrikai-arab kozegbe. Ha nem akarnak — majd kényszeritjiik Oket! Elfogadjak, €s
majd megszokjak! A lényeg, hogy szines gyerekek sziilessenek toliik. Csak
kezdédjon el a fajok kozti keveredés. — Es néhany helyen maris speciélis
pontokat nyitnak, ahol olyan 0jsziilotteket fogadnak be, akikrdl az anya lemond.
Nem nehéz kitalalni, hogy milyen gyerekekrdl fognak a nok lemondani.

Arra, amit Eurdpanak lathatolag egyre inkabb at kell ¢lnie, amig véglegesen
0ssze nem omlik, a lakossagat hosszan keészitették a szexudlis forradalom
segitsegével. Ennek eredményeként a nemi aktust nagyon sokak gy kezdték
atélni, mint barmely mas mindennapi fiziologiai sziikséglet kielégitését. Es
emiatt az eurdpai férfiak mar nem védik meg a noket az eroszaktol. A noktdl
pedig azt varjak, hogy az erdszakot ,.konnyen” vegyek. Jogilag pedig a helyzet
de facto olyannd valt, hogy a nOk afrikai vagy arab migransok altali
megerdszakolasa mar nem szamit blntettnek. Németorszagban a renddrség
gyakran egyaltalan nem fogad el ndktdl ilyen bejelentést. — Errdl mar az
jsagokban is irnak, a hirekben is beszélnek. Es ezzel kapcsolatban semmit sem
tesznek! A ndk migransok altali megerOszakolasanak statisztikdjat gondosan
elrejtik a nyilvanossag eldl.

Ami pedig az erdszaktevoket illeti, gy ki ne tudna, hogy a déli népek
szenved¢lyessége, szexualitasa fokozottabb. Ezért voltak naluk szazadokon at
olyan szigorti moralis szabalyok. A ndk naluk nem vallasi fanatizmus miatt
viselnek kendét és burkat. Es az eurdpaiak részérdl egyszeriien szadizmus volt
fiatal afrikai és azsiai ferfiak attelepitése Eurdpaba, ahol minden jardan
csodalatos noi hatsok ragyogo6 kiallitasa tarul eléjiik. SOt. Ennek a kiallitasnak a
szemlelésetdl elkeriilhetetlen, hogy pszichozis alakuljon ki naluk. A dorzsolt
eurdpai politikusok ugy tesznek, mintha semmit sem értenének, mindenkit
Veliik ellentétben a migransok (az Ujak is, €s a régiek is) az egész nyugati
civilizaciot egy hatalmas bordélyhaznak tekintik, az O0sszes ndt pedig ,,fehér
husnak” nevezik. Es a probléma valéjaban nem abban all, hogy nekik kell
asszimilalodniuk az eurdpaiak kozegébe, hanem forditva, hogy az eurdpaiaknak
kell az 6 kozeglikbe asszimilalodniuk. Ezt 8szintén €s egyenesen el kell az egész
europai lakossagnak mondani.

El kell ismerni, hogy a szexudlis forradalom kegyetleniil becsapta a ndket. Ez
a forradalom nem erdsitette a méltosagukat, nem vezette dket szabadsaghoz.
Csak feloldotta az 0sztoneiket, €s széles korli pornografia targyava tette oket,
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ferfiak problémamentes szexualis fogyasztasanak targyava, err6l almodoznak a
férfiak minden forradalomban. Es nem nehéz meglatni, hogy mindennek
ellenére nem olyan sok nd képes férfiakat szexudlisan ,,fogyasztani”. A férfiak
pedig ezt konnyen ¢€s barhol megteszik. Hiszen itt mar nem
szocialpszichologiaval van dolgunk, hanem a bioldgiai evolucid torvényeivel és

crer

* sk ok

A szexualis forradalom mindig a politikai forradalom kisérdje. A szabadsag
idedljai, melyek az embert a forradalomhoz vezetik, annak befejezése utan az
6sztondk szabadsagava alakulnak. Es ezért kezdédik az erdszak, a terror. Igy
volt ez a francia forradalomban, és a bolsevik forradalomban 1s. Példaul
maradtak olyan dokumentumok, amelyek rdmutatnak, hogy 1918-ban
Oroszorszag némely varosaban az eltdvozasra mend vords katonanak adtak egy
igazolast, mely legdlisan megengedte neki, hogy ,,szocializaljon” 14 évnél nem
fiatalabb nét. (Igy nem jott-e el annak az ideje, hogy Eurdépaban sem a nék
megerdszakolasarol, hanem a faji keveredés magasztos célja nevében elkovetett
,,szocializacidjarol” beszeljiink?). Egy ismert bolsevik, nemesi szarmazasu nd,
Kolontaj pedig azt hirdette, hogy a szexualis aktust egy csésze tea kiivasdhoz
lehet hasonlitani, és maga a gyakorlatban demonstralta ezt. Egy mai moszkvai
ujsagird, arra emlekeztetve, hogyan volt nalunk a forradalom utén, ezt irja: ,,A
huszas évek elején Moszkvaban €s Pétervaron meztelen polgarok utaztak a
villamoson, ebédeltek az étkezdékben, dolgoztak az intézményekben”. A
meztelenek els6 demonstracioja 1919-ben volt a Voros téren. Lenin €s Trockij
tarsa, Karl Radek vezette. Egy nagyon ismert szovjet szin¢sz beismerte, hogy
egyszer mezteleniil futotta koriil a Megvaltd Krisztus Székesegyhdzat (aztan
egesz ¢letében ezen bankodott).

Minderre azért kell figyelmet forditani, mert Eurdépdban a szexudlis
forradalom nem egyidejiileg zajlott, hanem a politikai forradalom elétt, ilyen
modon teljesseggel €s alaposan elOkészitette azt. Az 0sztonok kioldodtak,
csupan az eurdpai neveltség, korrektseég vékony fonala tartja vissza oket attol,
hogy eldtorjenek. Az 0j proletaridtusnal viszont nyoma sincs ilyen ,,fonalnak™.

Es ez a két forradalom mar talalkozott egymassal. Es ez, azt mondanank, hogy
szimbolikusan fejezddott ki a ,,Bartholoméaus-¢jszaka” elleni tiltakozo6 akcidban,
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melyet szintén Kolnben, ugyanazon a helyen hirdetett meg egy bizonyos Milo
Moiré miivésznd. *

* Ezt a Milot kordbban mar lattak, amint a baseli villamoson mezteleniil utazgatott. Az
ujsagban még fényképet is kozoltek. De hiressé azutan valt, hogy miivészként jelentkezett.
fme hogyan tortént ez. Németorszagban az egyik megallonal egy magas emelvényt allitott
egy nyilassal, felallt erre az emelvényre, €s a (pardon) vaginajabodl szines tojasokat kezdett
kitolni. Ezek a foldre fektetett papirlapra estek, osszetortek, és igy jott létre a kép. Igy adott
hirt magarol az 0j festészeti irdnyzat. A szakemberek tudjak, mi a neve. Arrdl nevezetes ez
az iranyzat, hogy kétségteleniil a pop-art kulminécidjat jelenti; ezutan a pop-art minden
bizonnyal hanyatldsnak indul.

Emellett még egy sajtokdzleményt is szeretnénk megemliteni, miszerint Kielben a
fopalyaudvaron fényes nappal egy 20 f6s migranscsoport vett ild6zobe harom iskolas lanyt.
A renddrség kettdjliket letartoztatta, de aztan elengedte dket. Ez a kozlemény azt a vagyat
keltette benniink, hogy 1épést tartsunk a korral, és valodi polkorrekt szellemben irjuk at. ime
ezt kaptuk: ,,Februar 24-én a kieli palyaudvaron menekiiltek egy csoportja, akik a putyini
bombazasok eldl menekiiltek, ugy dontott, hogy €lve a természetes allampolgari jogukkal,
amelyet a mi1 demokratikus jogallamunk garantal nekik, szocializdlnak harom iskolas lanyt.
Teljesen tudatdban jogi, politikai, torténelmi és forradalmi igazsaguknak, nem akartak
rejtézkodni, és ugy dontottek, hogy a szocializacidt a palyaudvar bevasarlokozpontjaban
fogjak véghez vinni. De valakik a nézék koziil — ezek bizonyara jobboldali radikalisok
voltak — kihivtadk a renddrséget. A renddrség hirtelen felindulasbol letartoztatta két draga
baratunkat, de miutan kideritették, mi a helyzet, szabadon engedték dket.

Kétségtelen, hogy ez nagyon hatékony moddszer volt a nOk jogainak és
meltosaganak megvédesére. Erds szégyenre késztette az afrikaiakat €s az
arabokat. Ezutdn Kolnben a ,,Bartholoméus-¢jszaka™ tobbé nem ismétlodott
meg. Igen, a hatalmas Kombinator — meég gunyolodik is.
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A plakaton ez all: ,,Tiszteljetek minket! Nem vagyunk vadallatok, még ha meztelenek is
vagyunk!!!”

Az europai események nagyon erdsen emlékeztetnek arra, ami
Oroszorszagban tortént az 1917. marciusi polgari forradalom és az oktoberi
bolsevik forradalom kozti 1d6szakban. Ha valaki emlékezne, vagy
megismerkedne azon események szamos leirasaval, akkor csodalkozva fedezné
fel, hogy Merkel asszony egyszerlien lemasolja Kerenszkijnek, az ideiglenes
kormany vezetdjének magatartdsat. A modern baloldaliak pedig (a szocialisték,
a ,,z0ldek™, stb.) a mi akkori ,,eszer’-jeink [szocidlforradalmar roviditése],
kadétjaink, ,,mensevik”-jeink.

crers

huzta, melyre a bolsevikoknak sziikségiik volt a fordulat elokészitéséhez,
Iényegében ugyanigy 1ép fel Merkel is. Ugy tiinik, hogy sziikszavu, a valosagtol
teljesen elrugaszkodott nyilatkozatai, a migracidé rendezésére, sot talan annak
kisebb csokkentésére iranyuld gyenge igéretei a lakossag indulatainak
lenyugtatasara iranyulnak, hogy 1d6t nyerjenek, és hogy még legaldbb kettd
milli6 migranst Németorszagba lehessen juttatni.

Ma mar kozismert, hogy az orosz ideiglenes kormany Osszes tagja (sot a
tabornoki kar jelentds része is) paholytag volt, €s szigorian végrehajtottak az
onnan kapott instrukcidkat, melyek abban alltak, hogy ez a polgari-liberalis
korményzat Leninnek ¢s Trockijnak adja at a hatalmat, akiket a Nyugat titkos
tarsasdgaiban készitettek eld a missziojukra.

A propos. ,,Nem hivatalos forrasokbol megtudtuk, hogy Monsieur *** elragad6 hazastarsa
a sajat allampolgari kotelezettségének és felelosségének eleget téve arra késziil, hogy harom
libiai férfival szocializaciot hajtson végre a Greve téren. Az eseményt Monsieur ***
szervezte, aki a modern Franciaorszadg legdemokratikusabb politikusa, a francia-libiai
baratsag linneplésének keretében. Hiszen jol ismert, hogy Libia még a legkegyetlenebb
diktator 1dején is torekedett tdmogatni Franciaorszdgot 4llami rendszerének
tokéletesitésében”. — Jol megirtdk, nem igaz?

Ahogy most Németorszagban, ugy akkor Oroszorszagban is tilintetések
zajlottak, ugy a szélsdbaloldaliak, a bolsevikok, mint a jobboldaliak mellett is.
Ez utobbiakra a sajto a ,,feketeszazak™ (csernoszotyenci) cimkét ragasztotta — ez
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volt akkor a modern ,,ndci” megbélyegzés megfeleldje. A baloldali sajtd, amikor
teljes uralomra jutott, tonkretette mindazok tekintélyét, st meég a karrierjét is,
akik nem az altaluk propagélt szocialista hangvétel szellemében nyilatkoztak.

A kadétok, az ,eszer’-ek az ideiglenes kormany Allami Dumajanak tagjai
voltak, ¢és obstrukciokat szerveztek ellene. Utana a mensevikekkel, a
,,munkasokkal és parasztokkal” szovetségben hoztak 1étre hatalmi struktirat és
iranyitasi apparatust a bolsevik Oroszorszagban, mivel a valodi munkasok és
parasztok (mivel semmilyen képzettséggel nem rendelkeztek) nem voltak erre
képesek.

Ez torténhet Eurdpaban is: ha itt torténne forradalom, akkor azt a szocialistak
¢s a ,,z0ldek” vezetnék, az ISIS altal forradalmasitott afrikaiak-arabok bizonyos
(elegendden képzett) részével szovetsegben.

Az oroszorszagi bolsevik forradalom Németorszagban is visszacsengett. A
szocialista kisérlet ott is, ugyanolyan moddszerekkel kezdddott, mint
Oroszorszagban. Végiill 1933-ban 1étrejott egy kritikus pillanat, amikor
valasztani kellett az internacionalista szocialistak €s a nacionalista szocialistak
diktataraja kozott. A két rossz koziil a masodikat valasztottak, mivel az els6 mar
elég szornylinek mutatta magat. Nem kozeledik-e most Németorszag a 33-as év
ismétlésere? A szituacid, ismételjiik, nagyon hasonld. Akkor Németorszag
valasztasokat tartott, Oroszorszagban pedig mar gy0zott a bolsevik hatalom. Az,
amit az [SIS most tesz, az akkori forradalommal anal6g, azonban ugyanabban a
stadiumban van, mint az orosz forradalom a polgarhaboru idején. Ez teljes
egészeében egy bolsevik forradalom, csak mas kontosben, de ez senkit se
tévesszen meg. Az ISIS-esek demagogiaja, kegyetlensége, gatlastalansaga, €s
mindenre kiterjedd szabadossaga pontosan olyan, mint amilyen 1917-ben a mi
bolsevik forradalmarainké volt. Az ISIS eurdpaiak ¢€s amerikaiak altali
bombazasa pedig az Antant bolsevizmus elleni harcanak ismétlése, amely tiszta
fikcionak bizonyult, mivel az Antant valdjaban a bolsevikok javara
tevekenykedett. Oroszorszag részvétele Sziridban az ISIS elleni a haboriban a
Fehér Gardanak az Antanttal kozos, a bolsevikok elleni haborujara emlékeztet.
Es a sorsa is ugyanolyan az 1ij ,,Antant” részeként.

Az altalunk bemutatott analogiakat a végtelenseégig lehetne sorolni. A
tovabbiakban azonban ezek mély hatterének feltarasaval foglalkozunk. Ehhez az
eurdpai torténelem vizsgalatdhoz kell fordulnunk, el6bb 100 évet, majd pedig
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200 évet tekintve. Most csak azt mondjuk, hogy ha az eurdpai események a
felvazolt forgatokonyv szerint zajlanak, akkor az EU, igen, szétesik, aztan pedig
mint Szovjet Szocialista Afrikai-Arab-Eurdpai Koztarsasagok Szovetsége
(SZSZAAEKSZ) sziiletik 0jja. Raadasul ez se nem népek, se nem orszagok
szovetsége lesz, hanem faji alapra épiil6 szovetség.

Oroszorszag ebben az esetben még inkdbb sz6 szerint a 30-as évek
Németorszaganak helyzetébe keriil (ezt azoknak mondjuk, akik elolvastdk a
brosurank elso két részet.) — Az egyik oldalrdl, nyugatrol egy 0 bolsevik allam
fog kozvetleniil ra timaszkodni.
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3. A ,,sotétség atyai” és az ,,arnyak testvérei” antagonisztikus
szembenallasa

Forduljunk még egyszer a két hipotezisiink koziil az els6hoz. Képzeljik el,
hogy tanti vagyunk annak, hogy a ,,Nyugat” globalis gonoszanak minden ereje
egyesiilt, és akarcsak a gyalogsagi osztagok, amelyek betortek az ellenséges
loveszarkokba, kegyetleniil, diihodten taszitanak minket a kevert fajaak globalis
vilagéanak ,,foldi paradicsomdba”, amely szamunkra rosszabb, mint a halal. Ez
esetben a wvulgaris materializmus politologusainak nézOpontjara kellene
helyezkedniink, mely szerint a vilagot szupergazdag kapitalistak csoportja, 300
csalad irdnyitja, akik a nekik uralkodni segitd Bilderberg-klub, Trilateralis
Bizottsag (mas néven 300-ak Bizottsaga) és mas ,,védOpajzsok™ altal elizolaljak
magukat az emberiség tobbi részétdl. Most pedig azt talaltak ki, hogy még
gazdagabba valjanak, mégpedig ngy, hogy nekik, a ,,gazembereknek” —
Szaltikov-Scsedrin meséjének szavaival — legyen ,,j0 és kényelmes, a tobbieknek
pedig se pincéjiik, se padlasuk™ ne legyen. Ugyanakkor tegyiik fel a kérdést:
valoban nincs a vilagon mas, lényegesebb ellentmondas? Hogyan jonnek 1étre
példaul a vilagon a forradalmak? Csupan a szegények lazadasabol a gazdagok
ellen? De akkor mit ér a szupergazdagok hatalma, ha nem képesek megfekezni
a senki altal nem vezetett kdoszt? Legrosszabb esetben meg kell vesztegetni
annak spontdn vezéreit, ahogyan a ,narancsos forradalmaknal”, napjaink
politikai operettjeiben szoktak.

Es akkor mit mondjunk példaul arrél, hogy az életben egyesek mélyen el6térbe
helyezik a tudast, masok pedig a hitet, az egyhadz ¢s az ateizmus kozti
ellentmondasrol, a klerikalizmus €és az emberek szellemi megismerésre valo
torekvésének tobb €vszazados szembenallasarol? Ha pedig még az erzekfeletti
vilag valdsagat is elismerjiik, ahol a jo és a gonosz kozmikusan szemben all,
aminek koszOnhetden az evolucid elére halad, akkor feltétleniil sziikségessé
valik ezt a hipotézist a fejlddes nagy torvenyszeriisegeinek hatasa szempontjabol
nézve ellendrizni, elsdsorban a kulturalis-tarsadalmi, politikai és torténelmi ¢€let
szférdjaban. Nem szabad ekdzben megfeledkezniink a globalisan egymas ellen
harcol6 oldalak terveinek sokrétiis€gérdl. Ez a sokrétliség teljesen természetes,
ahogy természetes a harcban, hogy a tiizérségi tamadasrol sziikség esetén a
bombazasokra térjenek at.
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Egy szoval nincs més valasztdsunk, mint hogy a megismeréshez, azon
torvenyek megismeréséhez forduljunk, melyek a példatlan krizis mai vilagdban
vezetnek minket, ha nem szeretnénk a langolé tii szotlan , tlizifajava” valni. A
vilagban kozmikus ellentétek harca folyik, mely kivetil a foldi emberek
tarsadalmi sikjara. Es ez elsésorban az emberért folyé harc.

Hozzunk itt egy ¢l0 példat, mely alatdmasztja szavaink igazsagat.
Mindannyian hallottuk, ahogy Merkel asszony azt mondta, hogy ha Eur6pa nem
fogad be mértékteleniil sok migranst, akkor haboru jon. A politologusok ezt, iigy
latszik, puszta retorikanak veszik, és ezzel hatalmas hibat kovetnek el. A
kancellar-asszony az Ot vezetd erOk nevében beszél. Azok tudnak arrol, hogy
vilaghabora keésziil eld olyan forgatokonyv szerint, melyrdl az elsd részben
irtunk. Ha ez kitor, akkor a szornylségei kétsegteleniil minden eddig latottat
felilmulnak. Merkel asszony gurujaitdl azonban az egyiittérzés nem all tavol.
Az 6 16 céljuk valojdban: csokolddébarna szinli — mint az egyiptomiak — nyajhoz
jutni, mellyel a pasztoroknak semmi problémajuk sem lesz, mivel az emberi
szellem Osszetettségeének rizikoja a minimalisra sziikiil, az emberi szemelyiseget
sikeriill a 3., az egyiptomi-kaldeus allapotaban visszatartani. Valdjaban ez
minden! Ha az eurdpaiak erre onkéntesen vallalkoznak, akkor minek Oket még
egy habort szornyli szenvedéseinek kitenni? Igen, ilyen sok minden rejtézik a
kancellar-asszony ,retorikajaban”. De kérdezziink tovabb, hogyan, miért valt
lehetdvé az emberiség ilyen manipulécidja? Ez azért valt lehetévé, mert az
emberiség elfeledkezett a fejlodes sziikseégessegerol, arrol, hogy 1étezik az isteni
Iények vilaga, akik az O individualis fejlodésében érdekeltek, nem pedig a
tomeges infantilizmusban. Ezért jutott krizisbe a civilizacio.

Ennek a krizisnek az alapjait a francia forradalom fektette le, ahogy Oswald
Spengler helyesen irt errdl a hires ,,Eurdpa alkonya” c. konyvében, lathato,
Iényegi és 1azadd mdodon [A konyv cime valojaban ,,A Nyugat alkonya”, Der Untergang
des Abendlandes, de igy is szerepel: ,,Eurdpa hanyatlasa”. Ford.]. Spengler csak egy
hibat kovetett el. Azt gondolta, hogy Eurdpanak 200 ¢v mulva lesz veége, mi
pedig azt figyeljiik meg, hogy ime, mar a kiiszobon all. Es Spengler erdtlennek
bizonyult, hogy feltarja ennek a hanyatlasnak a természetét, az igazi okat, mivel
a spiritualizmusnak mar csak az emlitésétdl is dithrohamot kapott. Hiszen ezt
csak a Szellemtudomany segitségével lehet megtenni, ennek segitségével lehet
megerteni  valami  kiilonleges  dolgot Eurdopa  hanyatlds-korszakdanak
torténelmében.

‘Bondarev 25 Ukrajnai események I11. ‘




Ebben a korszakban, bizonyos események ismétlodése folytan jol latszik a
hanyatlas harom tigymond ,,csomopontja”. Koziilikk ketto mar megvalosult, és
ezek megértése kulcsot ad annak megértéséhez, hogy minek kell még
megvaldsulnia. Ezek a ,,csomopontok™ lényegében a kovetkezok.

1. Koziliik az els6 valoban 1789-ben, a francia forradalommal kezdodott.
Magaba foglalja a napoleoni, dsszeuropai haborukat (melyek az akkori idok
szamara vildghaboruknak szamitottak), melyek kozil a legfontosabb
Napoleonnak az Oroszorszdg elleni habortja.

2. A masodik csomopont magva az oroszorszagi bolsevik forradalom. A
napoleoni haboruk szerepét ott a nemzetiszocializmus haborui jatsszak, melyek
koziil a legfontosabb az Oroszorszdag elleni habori. Az elsd vilaghabora —
specidlis feltételek folytan — foként a forradalom kitoréséhez ¢s Kozép-Eurdpa
széttiprasahoz kellett. A XX. szazad elejének Oroszorszagaban a forradalmat
nem lehetett a francia forradalom forgatokonyve alapjan megvalositani.

3. Most vagyunk a harmadik csomépontban. Ha semmi kivételes dolog nem
torténik, akkor a korabbival analdég modon el0szor egy Osszeurdpai
forradalomnak kell kitornie. Az kovetik majd a ,,napoleoni” haboruk, ¢s ezzel
,,Eurdpa hanyatlasa” lezarul.

Torekedjiink megérteni, hogyan ¢és miért alakultak ki az emberiség
torténelmeében ennek az oridsi krizisnek a csomopontjai, de ehhez egy idore el
kell tavolodni a politikatol, és a torténelemhez, a szociologidhoz és a filozofiahoz
kell fordulni. A csomopontok az emberi individualitds I1étesiilésének
jellegzetessége miatt alakultak ki a tudati l¢élek korszakara, s6t még korabban,
Krisztus sziiletésének kora ota. Az embertipust, mely ebben a korszakban egyre
inkabb hirt ad magarol, Rudolf Steiner ,,fausti 1¢leknek™ hivja. Ennek a I¢leknek
a f6 torekvése: minden ¢€letviszonyban sajat labra 4llni, amihez a csoporttudat
osszes formajaval szakitd, autonom En fejlédésére van sziikség.

Az ilyen személyiségtipus megjelenése objektiv  vildgtorténelmi
sziikségszerliség. Ezt a személyiségtipust Krisztus Foldon valé megjelenése
teszi lehetévé. O ennek a személyiségnek az Istene, az emberi Ennek az Istene.
A kultartorténelmi fejlodés menetében azonban lemaradas jott 1étre, és mindaz,
ami ezzel a lemaradassal kototte 0ssze magat, ellenségesse valt a személyiséggel
szemben, hiszen az halélos itéletet hoz szamara. Ezért tortént, hogy a rémai
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katolicizmus formajat 61t0 Kereszténység kibekithetetlen harcot folytatott a
,.fausti Iélek embere ellen.

A kérdés részletes vizsgalata messzire vezetne a tématol. Ehelyett ketto eléggé
részletet idéziink Rudolf Steiner eloadasabdl (az egyiket a 2. részben részlegesen
idéztiik mar), melyek atfogoan ¢s a Iényegét megragaddan magyarazzak ezt a
jelenséget. Ez a jelenség kiilsO sikon eloszor a III-1V. szdzadban jelent meg —
Agoston latta meg a ,,fausti lelket”. E16szor el volt tdle ragadtatva, attol, hogy ez
a lelek ,,az emberbdl a jovojének formdja szamara akar értelmet elokésziteni”.
De aztan megijedt tdle, ennek a l1éleknek a bator torekvésétdl, hogy belépjen az
erzékfelettibe, hogy onalloan alakitson ki vilagnézetet stb., ami ellen az egyhaz
kezdettdl fogva felkelt. Es Agoston az egyhaz oltalméaba vonult vissza.

A romai egyhaz, amely lényegében az Okori Romai Birodalom szellemeét
¢lesztette 0jja onmagaban, folytatta annak spiritualitassal szembeni harcat, és
harcot inditott az embernek a tudati 1¢lekhez val6 felemelkedése ellen.

Ez a szembendllas az egyhdz ¢s a szabad individualitas k6zott mar Konstantin
csaszartol kezdve megjelenik. Gyakorlati mdédon fejezddott ki a ,katolikus
egyhaznak a templomos lovagokkal, a rozsakeresztesekkel, az albigensekkel, a
katarokkal stb. elleni harcaban. Mindezeket kiilso fizikai sikon ugyan kiirtjak,
de a belso ¢életiik tovabb folytatodik. Kesobb ez az ellentét ismét fellépett, habar
egy gyengitettebb, de még igy is elég viharos formaban, két &ramlatban, melyek
magabdl az eurdpai kultirabol sziilettek, a jezsuitizmusban (dgostonizmusban)
¢s a szabadkOmivességben (manicheizmusban). Azok, aki az egyik oldalrol
vivjak ezt a harcot, a magas rangu katolikusok és jezsuitak, mindezt felismerik,
de azok koziil, akik ezt a harcot a masik oldalrol, Mani szellemében vivjak, ezt
az ellentétet csak kevesen tudatositjak, csak a mozgalom cstucsan allok.

gy all szemben egymassal az utobbi évszazadokban a jezsuitizmus és a
szabadkOmivesség. Ezek 0Osi szellemi aramlatok gyermekei. Ezért ahogy a
jezsuitizmusban, ugy a szabadkOmuivességben is ugyanazok a ceremoniak
folytatddnak beavataskor, mint az dsi aramlatokban. Az egyhazi beavatdsnak a
jezsuitizmusban négy fokozata van... A beavatas fokai az okkult
szabadkdmiivességben hasonlok. Ezek parhuzamosan mennek, de kiilonb6zo

iranyzatokat kovetnek (GA93, 78-79.0. 1904. 11. 11.),

Egy masik eldadasban, ezt a témat tovabbfejlesztve, Rudolf Steiner a
kovetkezét mondja: ,,Es figyelemre méltd, hogy az eretnekek kozegébdl
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fokozatosan olyan emberek keriiltek eld, akik maguktol tekintettek a
Keresztényseégre, €s fel tudtdk ismerni, hogy az, ami Romabol ered, az valami
mas, mint a Keresztényseég. Ez a harc egy 1j eleme volt, kiilondsen erdsen 1ép fel

. a francia kiralynak a papaval szovetségben, a toulouse-i grof ellen vivott
harcéban, aki a dél-francia eretnekek védelmezdje volt. Es valami hasonlot lehet
talalni minden mas teriileten is ... de ezek az eretnekek valdjaban keresztények
voltak, akik ellen aktivan harcoltak, de akik gyakran csendben maradtak,
mindenféle kozosségeket hoztak létre, és titokban terjeszkedtek™.

Az, ami lényegében tisztan politikaiva valt (egyhdz), kénytelen volt, hogy
mesterségesen idézze elé a szamara sziikséges lelkesedést. Es a keresztes
hadjaratokat ehhez valo eszkoznek tekintették. ‘Es talaltak olyan embereket, akik
valojaban az eretnekek kozil keriiltek ki. Az eretnekek kiilonosen jellemzo
képviseldje volt Godefroy de Bouillon. A torténelemben az 6 alakjat allanddan
eltorzitjak. Azt mondjak rola, mintha a ,,tarsaival Kis-Azsidba ment volna, azért,
hogy folytassék azt, amit Péter d’Amiens €s Walter der Habenichts (a keresztes
hadjaratok vezetO1) akart. De err0l sz6 sem lehet ...”.

Godefroy de Bouillon ¢s baratai azok soraibol kertilt ki, akiket Roma
eretneknek nevezett, de ezt természetesen — érthetd okokbdl — nem mutattak ki.
,Nekik mindenekelott keresztény céljuk volt: a keresztes hadjaratok
segitsegével, Jeruzsadlemben egy 1j kozpontot létrehozva Roma ellensulyakent,
valodi Kereszténységet allitani a romai kereszténység helyére. A keresztény
hadjaratok azok szamara, akik valamilyen meértékben be voltak avatva az 6
titkaikba, valdjaban Roma ellen iranyultak. Es a keresztes hadjaratok
résztvevoinek titkos jelszava ez volt: Jeruzsalemet Roma ellen. — A kiilsé
torténelem ezt kevéssé érinti, de a valdsagban igy volt.... De ez a kisérlet nem
sikeriilt. A papsag még tul hatalmas volt. De az, ami ekdzben mégis 1étrejott, a
latohatar kitagitasa volt. ... A keresztesek jelentdsen kitagitottak latohatarukat,
el tudtak sajatitani sok mindent, ami valdjaban altatva, elzarva volt, sok titok
elérhetdvé valt szamukra, és 6k gondosan Orizték azokat. Es mivel nem voltak
elég erdsek ahhoz, hogy megvalositsak »Jeruzsalemet Roma ellen« — ezeért
kénytelenek voltak tovabbra is titokban tevékenykedni. Ezért rendek,
mindenféle szovetségek jottek letre, melyek meghatarozott keresztény dolgokat

‘Ezek azt is lehetdvé tették Roma szdmadra, hogy azoknak az embereknek a kidramlasat és
halélat okozzak, akik elkezdték érteni Réma lényegét.
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Oriztek mas lepel alatt, mivel az egyhaz tul erds volt; de 6k ellenségesek voltak
az egyhazzal szemben.

Valgjaban akkor alakult ki az a megosztottsag, mellyel most is talalkozni lehet,
ha pl. Olaszorszagban meglatogatunk egy valamilyen templomot, ahol a
szabadkomiivesek ellen prédikalnak; ott olyan emberek vesznek részt, akiket a
szabadkOmuvesek a legkevésbeé sem érdekelnek, semmilyen nevet sem
ismernek, de az atya a sz6sz€krdl villamokat zadit a szabadkomiivesekre. Ez az
ellentét az egyhaz és az eretnekségbol kifejlodott szabadkOmiivesség kozott
lIényegében azokban az idokben alakult ki.”

Mas jelenséghez is lehet fordulni, hogy konkrétan megértsiik az abban a
korban zajlo dolgokat. Példaul az egyhazi keresztények eretnekek — akik gyakran
a sz0 legjobb értelmében vett keresztények voltak — elleni ugyanezen harcéaval
kapcsolatosak azok a jelenségek, amelyek a reformacidhoz vezettek (GA180,
324-327.0. 1918. 01. 17.).

Idével a szabadkOmiivesség nagy sikereket ért el a papasag, a Roma elleni
harcban. Elmult ugymond a sziikségszerliség, hogy ,,illegalis helyzetben”
legyenek” stb. Ez nem lehetett maskepp, hiszen a torténelem, a fejlodes ,,szele”
fajta a vitorlait. Romanak mar az olyan szelsOséges eszk6zok sem segitettek,
mint az inkvizicid. A szabadkOmuvesség utjan azonban mar a XVIII-XIX.
szdzadban masfajta nehézségek keletkeztek. Ezeket a kultira 1étestilési
folyamataban az a sziikségszerliség idézte eld, hogy a fejlddeés érdekében az
ember haladjon 4t az alacsonyabb, absztrakt én-tudat fokain (ami a magasabb En
birtoklasanak elofeltétele) a materializmus korszakan, az anyagi kultura
korszakan keresztiil, azon a korszakon keresztiil, melyben az ember teljesen
elvesziti az érzékfelettivel valo kapcsolatat. A halott, értd, de szigorian rendezett

gondolkodasban kell kifejlesztenie az ,¢ént”, amely e gondolkodasnak
koszOnhetden él.

Ezzel a nehézséggel a szabadkOmiivesség nem boldogult. Mély krizisbe esett.
Ahhoz, hogy ezt megértsiik, ismet Rudolf Steinerhez kell fordulnunk, mivel rajta
kiviil senki mas nem besz¢€lt errdl. Az errdl valo tudas rejtve maradt a titkos
tarsasagok kozpontjaiban.
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Rudolf Steiner tehat elmagyardzza nekiink, hogy a materialista kultura hajnala
a kovetkezd jelszo jegyében kezdddott: ,,Merd hasznalni az értelmedet!” Erre
buzditott a konigsbergi filozofus, Voltaire és Rousseau. ,,Ezen a hangulaton
alapul az egész materializmus, a XIX. szdzad egész kultiraja, €s mindaz, amit a
szabadsag, egyenldség €s testvériség szamara kiizdottek ki. ... Hatalmas volt a
XIX. szazad korlatozott értelme. Es a szellemi vilagfejlédésnek ez a mély
torvénye, hogy a materializmus €s a spiritualizmus gy viszonyul egymashoz,
mint két stly a mérleg serpenydin ...”. Ragyogo, felbukkano csillagokként
jelentek meg hatalmas szellemi individualitasok, azonban nem értették dket,
amikor a szellemi vilagrol beszeéltek. Ilyen individualitas volt az tistokoskeént
megjelend Saint Germain. A spiritualis életet €10 emberek elrejtdztek a kiilso
kulttra elol.

, Titokban maradtak a szellemi forrasok, melyek szazadokon keresztiil
taplaltak a rozsakeresztességet. ... Ezt mondtak: a rozsakeresztesek attelepiiltek
Keletre [ahol még megdrzédott a spiritudlis élet] és egyesiiltek Azsia nagy
Testvériségével”. Amikor a XIX. szdzadban valakiben felébredt a vagy a
szellemi élet irant, akkor Keletre mutattak neki.

,,Az eurdpai €s az amerikai testveriségek ... bizonyos okok folytan nem voltak
képesek — és ez nem volt a feladatuk — megfékezni, szilikiteni az anyagi ¢let
aramlasat”. A XIX. szazad kozepén a kiilsd ¢let kulisszai mogott mely
aggodalom honolt azokndl az embereknél, akik még rendelkeztek
spiritualitassal, €s riadtan tekintettek eldre. ,,Valojdban meég azoknal sem volt
vilagos meggy6zodés abban a kérdésben, hogy mit kell tenni a kor végzetes
jegyében, akik melyen be voltak a titkokba avatva. Nagy keérdés kezdte
foglalkoztatni az okkult tarsasdgokat: hogyan magyarazzdk meg az
emberiségnek, hogy a benniinket koriilvevo tér miikodésében szellemi alapokrol
ered? Az emberiségnek allanddan az okok vildgara kell tekintenie”. De abban a
korszakban, amikor az anyagi kultira annyira megragadta a lelkeket, ezt tenni
mar veszeélyessé is valt, ,,vesz€élyes volt ramutatni az embereknek a spiritualis
¢letiik forrasaira”. A spiritizmus hasznalataval tettek egy kisérletet. De azok,
akik ,,az 1d0 felett 6rkdodnek™ (Orségben allnak), hamar megértettek, hogy valami
masra van sziikkség. Az embereket szellemi latasahoz kell vezetni. (1904. majus
5-1, még publikalatlan eldadas.)

Mindennek eredményeként a szabadkomiivesség kozegében egy mély,
tragikus szakadas tortént. ,,Ezeknek a testvériségeknek azok a tagjai, akik
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mindenekeldtt a kor kovetelményeivel akartak szamolni, egy bizonyos meértékig
a legjobb szandekokkal voltak atitatva, €s Ok voltak azok, akik egy hibas
impulzus hatasa alatt alltak, és szdmolni akartak a kor materializmusaval; 6k
voltak azok, akik kivaltképpen arra gondoltak, hogy azoknak az embereknek,
akik csak a fizikai aton akartak valamit megismerni, éppen materialista modon
kell ezen a fizikai Uton, igy mondanam, felajanlani valamit a szellemi vilagbol.
Ugyhogy a 40-es években errdl az oldalrél jo szandékbol lett a spiritizmus a
vilagba bocsatva.

E harc idején, amikor, ahogyan ramutattam, a Fo6ldon fOleg a kritikai
szellemnek, a csupan a kiilvilagra irdnyulo ertelemnek kellett uralkodnia,
sziikséges volt, hogy az embereknek legalabb annak érzést adjak, hogy koriilotte
szellemi vilag 1étezik. Es ime ... egy bizonyos kompromisszumot kotottek. A
testveriségek azon tagjai, akik az ellen voltak, hogy az embereknek
meghatarozott spiritudlis igazsdgokat adjanak, latva, hogy legyOzték Oket,
egyezségre jutottak ebben a kezdeményezésben. Eredetileg nem allt
szandékukban, hogy a vilagba engedjék ezeket spiritizmussal kapcsolatos
dolgokat. Ahol testiiletekr6l van szo, €s ahol a testiilet akarata lép eld, ott
sziikségszerlien kompromisszumok jonnek 1étre. Természetesen azonban, ahogy
a kiilso ¢letben is szokott lenni, ha valamilyen testiilet elhataroz valamit, akkor
ettdl a dontéstol nemcsak azok varnak valamit, akik sajat elhatarozasukbol allnak
eld a dologgal, hanem azok is, akik eredetileg ellene voltak...

fgy a testvériség jo szandéku spiritualis tagjai azt akartak — és ez tévedés
volt —, hogy médiumok segitségével meggydzzek az embereket a koriilottik
Iétezd szellemi vilagrol; aztan e meggydzes alapjan akartak nekik magasabb
igazsagokat adni. ...de azok, akik hagytak rabesz¢élni magukat, természetesen
végteleniil elkeseredettek voltak annak kapcsan, hogy a spiritiszta szeanszokon
— részben joggal — a halottak szellemeinek manifesztacidjarol kezdtek beszElni.
A 6 szandekt, haladd beavatottak egyaltalan nem azt vartak, hogy halottakrol
fognak beszélni; arra szamitottak, hogy az altalanos elemi vilagrol lesz szo.
Ugyhogy 6k is csalodottak voltak. ... De a testvériség felsorolt tagjain kiviil még
voltak mas testvériségeknek 1s tagjai, vagy részben ugyanazoknak a
testveriségeknek tagjai, melyekben néha kisebbség, néha pedig tobbség tud
Iétrejonni; vagyis figyelembe kell venniink még mas beavatottakat is, azokat,
akiket a testvériseégekben ,,baloldali testvereknek™ hivnak, vagyis azokat, akik
mindazt, ami impulzusként betagozddik az emberiség fejlddésebe,
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mindenekelétt a hatalomroél valo kérdés szellemében hasznaljak. Es
természetesen ezek a baloldali testvérek i1s vartak valamit a spiritizmus
fellépésétol. ... Ezek a baloldali testvérek, els@sorban lényegében azok, akik
meghatarozott iranyban foglalkoznak a halottak lelkével (materialista
vilagnézeten keresztiil a halaluk utan a paholyokhoz kotve Oket). ... Fokozatosan
ok foglaltak el a tevékenység teljes teriiletét. A jO szandékl beavatottak
fokozatosan minden érdeklddésiiket elveszitették a spiritizmus irant, s6t még
szégyellték 1s magukat, mivel azok, akik kezdetben nem értettek veliik egyet,
most azt mondtak, hogy mar a legelején eldre lehetett latni, hogy a spiritizmussal
nem jutnak elore. De ennek koszonhetden a spiritizmus a baloldali testverek
(Briider der Linken) — igy mondanam — er0zonajaba, hatalmi zonajaba jutott
(GA178, 195-197.0. 1917. 11. 19.).

A kiilvilagban a spiritizmust a ,,baloldali ut testvérei” is diszkreditaltak. De a
maguk szamara meghagytak, és el kell mondani, hogy mind a mai napig a
médium marad szamukra az egyediili eszk6z az érzékfelettivel valo gyakorlati
kapcsolathoz. Es éppen az ilyen fajta testvériségek allnak a 2. részben bemutatott
fejjel lefele forditott pentagramma jobb csticsaval kapcsolatban.

Es hogyan viselkedtek a jo szandéku beavatottak? Eldszor is, megértették,
hogy ,azok, akik meggy6zddéset sikeriilt a spiritizmus segitségével
megvaltoztatni, moralisan nem valtak jobba... Masodszor, az ilyen fajta nézetek
vagy meggyozddések a halal utan kedvezoétleniil alakultak. Akik ezzel
rendelkeztek, még nehezebben ¢ltek at a kamalokat. Minden mas mellett azt a
vagyat hoztdk magukkal, hogy minden szellemit materidlis moédon, az
¢rzékszervek segitségével szemléljenek, mivel minden hasonlé szemlélés a
kamaloka tulajdonsagaként 1ép eld. Ez nyomasztd teherként, o6lomként
nehezedett a halottakra. Emiatt a beavatottak igy sz6ltak magukhoz: ennek nem
szabad folytatodnia.

Nos, valakik mondhatjak: ez azt jelenti-e, hogy hibaztak a beavatottak? De
hiszen a beavatottaknak is tapasztalatot kell gytjteniiik, és probat tenni. Es az
okkultistak nagy kozossegeben akkor egyhangu dontést hoztak. .. egy masik, egy
belsd, egy teozofiai Ut lefektetésére. ... Ez az ut azt akarja, hogy megismerjiik
azt, ami magaban az emberben, mint szellem ¢1” (GA97, 274-275.0.
1906. 04. 25.).
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Ok talaltak meg — Ggymond — a ,kozvetité-személyiséget”, aki képes
megerteni sajat korat és az eldtte allo feladatokat. Ilyen volt Jelena Petrovna
Blavatszkaja. ,,Rajta keresztiil ismét kapuk nyiltak, melyeken keresztiil a
spiritualitas el tudott hozzank jutni. ... (De) kolosszalis nehézségek alltak az
utjan”. (1904. majus 5-1 eldadas). Akik atlepik az €rzeékfeletti vilag Kiiszobét,
magyarazza Rudolf Steiner, tudjdk, hogy miféle er6k ostromoljdk akkor az
embert. Ezen kiviil maga Blavatszkaja is éretlennek érezte magat arra a feladatra,
mely elOtte allt, mégpedig: nyiltan adni a vilagnak spiritualis ismereteket. ,,A
baloldali Ut testvérei” meéltatlan jatékba kezdtek vele. Amikor leleplezéssel
fenyegette dket, akkor egyfajta ,,okkult bortonbe” zartak (ez egy sotét magias
manipuldcid), ami rendkivill megnehezitette a kiilvilaggal vald kapcsolatat.
Indiai beavatottak — ugymond — ,,baloldali testvérei” szabaditottak ki beldle, de
akkor pedig toliik kertilt fliggesbe.

Jelena Blavatszkaja misszidja félbeszakitottnak bizonyult, de a feladatot, hogy
Uj szellemi kinyilatkoztatdst hozzanak az emberiségnek, 10j) ¢€s mar
dsszehasonlithatatlanul nagyobb erdvel, Rudolf Steiner vette magara. Ot is
szornyl tamadasok ala vetették az ,,arny¢k testvérei”, tovabba természetesen a
,,SOtétség atyai” is. Es ma nyitott kérdés marad az Antropozofia belépése a
civilizacio €s a kultira széles vilagaba. Végiil is szinte senki sem maradt, aki ezt
az impulzust el tudnd hozni az embereknek, mivel a testvériségek és rendek
tagjai toltottek be az 6sszes antropozoédfiai iniciativat, melyek dekadencidja csak
novekszik.

Erdemes még figyelmet forditani arra, hogy Jelena Blavatszkaja egy id6ben
¢lt Albert Pike-kal. S6t ugyanabban az évben és honapban haltak meg.- Pike,
ahogy mondjak, az ,,Osi és Elfogadott Skot Ritus” reformatora, melyben 33.
fokig jutott. O volt a,,Déli Juriszdikcid Legfelsébb Tanacsanak Féparancsnoka”,
mas szavakkal az amerikai szabadkomiivességben alighanem a legfelsObb
vezetdi posztot toltotte be. Es azt gondoljuk, hogy az okkult tamadasokat aligha
tudtak az 6 tudta sot részvétele nelkiill megtenni. Pike valojaban a ,,baloldali ut
testvéreinek” ismert képviseldje volt. Megreformalva a ,,Skot Ritusokat”,
nyilvanvaldan alkalmassa tette azokat az emberiségnek a titkos tarsasagok
okkult-politikai  manipuldldsanak ce€ljaira, a titkos tarsasagok ilyen

‘Blavatszkaja 1878-ban amerikai allampolgarsagot kapott, ,kiilonleges eljaras keretében”
(the Term of the Commen Please).
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manipuldcidkkal foglalkoznak. (Nem véletlen, hogy 6 az egyetlen tabornok,
akinek az USA-ban emlékmiivet allitottak.)

Rudolf Steinernél az adott témaval kapcsolatban a kovetkezdt olvashatjuk:
,Blavatszkaja ¢érintkezésbe keriilt a nyugati testverisegek kultikus
cselekedeteivel. Ezek kolosszalis erOvel hatottak ra. ... Fel akartdk 6t venni
tagnak (a Grand Orient-be), az addig fennallo, nok felvételére vonatkozo szigort
tiltas ellenére. De 6 egy becsiiletes 1¢lek volt. Rajottek, hogy rajta keresztiil a
Grand Orient-et halélos csapas €ri, ¢s a felvétel nem tortént meg. Ugyanez
tortént az egyik amerikai testvériségben. Ha Blavatszkajat befogadtak volna,
akkor neki koszonhetOen, mivel kolosszalis spiritualis erOkkel rendelkezett,
hogy hibai ¢s tokéletlenségei ellenére olyan hatast tudott volna eléidézni, hogy
a sotét erdk ezekben a testvériségekben nem jutottak volna olyan erds folényhez,
¢s ennek kovetkeztében a mai szornyli események lehetetlenné valtak volna”. A
késObbiekben Rudolf Steiner arrdl beszel, hogy a kozpont, melybdl az Osszes
ilyen kdros hatas ered, nem a teljesen felsziness¢ valt Franciaorszdgi Grand
Orient, ezt a kozpontot Anglidban kell keresni (ezt a meég publikalatlan el6adast
1916-1917 telén tartotta); tovabba, s ezt mar mi tessziik hozza, az USA-ban, ahol
a ,baloldali Ut testvériségei” mar akkor is nagyon ¢lesen versenyeztek, €s
egyidejlileg egylittmiikodtek ezzel a Nagy-Britannidban 1évé kozponttal. Ily
modon — ime itt kell keresni az emberiségre az utdbbi szaz évben mert
kifejezhetetlen csapasok forrasat. De egyidejiileg az is érthetdvé valik, hol kell
keresni az eroket, hogy megszabaduljunk toliik.

* sk ok

A tragikus haboru, az ,eretnekek”, a testvériségek altal a szabadsag,
egyenldség ¢€s testvéris€g idedljainak foldi megtestesiiléséért hozott nagy
aldozatok sok évszazada utan, ezek az idealok végiil dominéns szerephez
jutottak a XVIII-XIX. szazadban a tarsadalmi, politikai, kulturalis és gazdasagi
kapcsolatokban. (Az inkvizicidt 1834-ben torolték el). A vilag a liberalizmus és
a demokracia végleges gyOzelméért folytatott harc korszakaba lépett. Ezt
azonban egoista-nemzeti mdédon hasznaltak ki a brit paholyok. Mar korabban i1s
ok inspiraltak a francia forradalmat, melytdl kezdve a fejlddés evolucios Utja
kezdett forradalmiva valni. A brit atpolitizalt okkultizmus harcot kezdett azért,
hogy a brit imperializmus uralkodo6 helyzethez jusson a vilagban.
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Ezt azonban nem szabad trividlis 0sszeeskiivéskeént vizsgalni. Ilyen szandék
az angol nép természetes sajatossagaibol is eredt. E nép korében fejlodik az
emberi lélek legmagasabb tagja, a tudati lélek. Azonban a brit paholyok
magatartasa okkult €rtelemben a fejlodés valodi céljainak az elarulasat jelentette,
vagyis ,fekete magia” volt. ,,Mindeniitt valdban ez torténik — mondja Rudolf
Steiner —, ahol az okkult titkokat nem az egész Fold vezetésének szolgilata, az
egesz emberiség szolgalata céljabol alkalmazzék, hanem valamely korlatozott
tarsasag érdekeiben, akik semmit sem akarnak tudni a foldi vezetésrdl. Ha azt,
aminek az egész emberiséget kell szolgalnia, egy elkiiloniilt faj szolgalata
¢rdekében alkalmazzak, akkor az nagy mértékii fekete magia, mivel az ilyen
dolgok nem allnak 0sszhangban a Fold vezetésével”. (1907. okt. 21-1 eldadas,
meég publikalatlan.)

Mai vilagunkat éppen az ilyen magia minden helyen valo6 diadala jellemzi. Es
a vilag ilyen értelemben nem egypdlusu. A ,,sotétség atyai”, elveszitve vezetd
szerepliket a vilag iranyitasdban, semmilyen mértékben sem adtdk at pozicioikat
az ,,arnyek testvéreinek”. Pusztan megvaltoztattak a harc formait, s ezt a harcot
lényegeben szintén okkult-politikai modon vivjak.

A francia forradalom a vilaguralom, vagyis a globalizmus két modellje kozti
kibékithetetlen harc kezdetét jelentette. Ezekben a modellekben a ket kozmikus
ellenfél: Lucifer és Ariman szocializacioja tortént. Igy a foldi, az emberért vivott
tarsadalmi-politikai harc kozmikus dimenziot nyert. S csak ebben az értelemben
lehet valojaban ezt a harcot megérteni. Az, aki nem akarja ezt tenni, az
ideologia, propaganda legkiilonb6zobb, durvabb vagy rafinaltabb eszkozeivel,
tovabba sajat szenvedélyeinek €s egoizmusanak kdszonhetéen vonodik be ebbe
a harcba vagy az egyik vagy a masik oldalon. A korunkban ez a harc 5 4rnyalatot
vett fel. Ez a harc nem dialektikus. FO ellentmondasa sohasem juthat szintézisre.
A szintézis mas oldalrol, a valddi Kereszténység oldalarol érkezik, amely az
embereknek az Isteni Hierarchidakkal vald kolcsonhatasa utjan halad.

De ahhoz, hogy ezt a Keresztényseéget megvalljuk, vagyis az Isten altal
elrendelt evolucio utjan haladjunk, teljes komolysaggal kell tanulmanyoznunk
kozmikus ellenfeleit és azok szocializacids formait az érzéki valosag sikjan.

E kozmikus ellenfelek cselekedetei a mult végtelen tavlataiba nytlnak vissza,
de egy meghatarozott pillanatig lényegesen masmilyenek voltak — amig az
ember csoporttudattal rendelkezett, €s fejlodéset isteni lények iranyitottak. A
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helyzet akkor valtozott meg ¢lesen, amikor a magas rangu, tisztan szellemi
lények elbjogat, az individudlis szubsztanciondlis Ent a foldi ember kezdte
birtokolni. Tl hatalmas ez az érték a vilagon, hogy a lemarad6 szellemek ne
szeretnék magukéva tenni. A csabitas, hogy ezt tegyék, még amiatt is megno,
mivel a Hierarchidk azzal, hogy atadjak az ember szamara az Ent, még ha csak
annak alacsonyabb formajaban is, részben a foldi fejlddés iranyitasat is az
emberek kezebe adjak.

A lemaradd szellemek, akik kordbban épp a csoporttudat széttoréset tették
lehetévé, ahhoz, hogy megszerezzék az emberi Ent, 6rokkévalova akarjak tenni
az emberi blnbeeses aktusat, ¢tererdinek, életerOinek pentagrammajat fejjel
lefel¢ forditott allapotban tartva.

Ezt vagy a fejlodés megallitdsaval €s visszaforditasaval, vagy az ember
fejlodésének a foldi Iénye szdmadra elviselhetetlen felgyorsitdsaval teszik. Ez
fejezddik ki a baloldali radikalizmusban, mely permanens forradalmat szomjaz,
és a neki minden moédon ellenallé jobboldali konzervativizmusban. igy all
szemben a politikai ¢letben Lucifer és Ariman. Ebbdl sziiletik hol a forradalom,
hol a reakcié valtakozo gy6zelme. Es ennek a , korhintdnak” nem lesz vége, ha
az ember, az emberis€ég nem hagyja el. Kilépni pedig ugy lehet beldle, ha az
individualis En erejébdl Krisztushoz fordulunk, ezt az erdt pedig a szellemi
megismerés segitségével lehet fejleszteni. A Szellemtudomany elmagyarazza
nekiink, hogy a luciferi ¢€let ,,alland6 fesziiltségbdl, meghatarozott idékozonként
teendd erdfeszitesekbdl all, s az iranti varakozasbol, hogy az erdfeszitéseket
siker koronazza, €s allandd 1j csalodasokbol”. Megkérdezhetd: €s Ok, ezek a
szellemek nem értik ezt? Miért nem jutnak ebbdl kovetkeztetesre?

Az ilyen kérdés, valaszol Rudolf Steiner, nem a luciferi, hanem az emberi
bolcsességnek felel meg. ,,A luciferi hatalmak mindenesetre ezt mindeddig nem
tettek, hanem 4allandéan novelik az erdfeszitéseiket azutdn, hogy megint
kidbrandultak™ (GA171, 28-29.0. 1916. 09. 17.). Pontosan ugyanigy viselkedik
Ariman is. De akkor ebben az esetben, kérdezzilk mi magunkat, az U
torténelemnek ez az egész borzalmas korforgasa, kiilonosen a XX. szazadban,
nem sz0O szerinti ismétlése foldi sikon annak, amit az érzékfeletti vilagban az
emberiség luciferizalt €s arimanizalt vilagvezetdinek patronusai tesznek? Ezt az
egyszerli emberek tudjak megérteni, nem pedig azok a vezetok.

* sk ok
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Roviden ilyen a tarsadalmi-politikai folyamat ugymond magasabb
modszertana. Es ahogy latjuk, érdemes foglalkozni vele. Eppen e modszertannak
megfelelden kotddik Ossze és bomlik szét ,,Eurdpa hanyatldsanak” héarom
csomopontja, és ezert hasonlitanak egymasra. Ekozben a {6 erdik polarizacioja
folyamatosan novekszik. Az élet pedig ettdl barbarizalodik. Az emberek a
legrosszabbak szelekcioja révén jutnak hatalomhoz. Ezért Rudolf Steiner még
1918-ban a kovetkezd felhivast tette: ,,Ez a helyes valdsagérzek, €s ezzel egyiitt
az egeszseges emberi értelem kimunkélasdhoz kapcsolodik: megertessel kell
szemlélni ezt a legrosszabbak szelekcigjat” (GA185a, 221.0. 1918. 11. 24.).
Ugyanakkor ,,ma még nehéz az embereknek elmagyarazni, hogy a vezetoik
alulrol egészen a tetejéig — az 6 legnagyobb ellenségeik, hogy azok artanak
nekik. Ez az, amit fokozatosan el kell juttatni az emberekhez ...” (GA217a, 31.0.
1920. 10. 16.). Az utobbi fél eévben az ¢let kiilondsen meggydzden bizonyitja
ezt.

Hogy eloszlassuk a hitet a folottes hatalmak j6 szandékaiban, még egyszer
figyelembe kell venni, hogy ,,Nyugaton az allami organizacié egyaltalan nem
¢rthetd meg ... ha nem vessziik figyelembe ennek az organizacionak a paholyok
altali athatottsdgat — Franciaorszadg ¢s Olaszorszag teljesen meg van ezzel
fertdzve — ugyanugy, mint ahogy Kozép-Europa szamara is figyelembe kell
venni a jezsuitizmussal és masokkal valo athatottsagot” (GAI185, 225.0.
1918. 11. 03.)

Ezt megismerve, valaki lehet, hogy ezt mondja: Akkor ez esetben a helyzet
teljesen reménytelen!

Szerencsere nem igy van. A helyzet az, hogy a jo €s a fény szellemeihez képest
az 0sszes lemarado szellem masodlagos; erejliket tekintve egyaltalan nem lehet
hozzajuk hasonlitani. A lemarad6 szellemek hatalma az emberek felett csak
annak koszonhetden marad fenn, hogy az emberek tudatlanok, a spiritualitas
kérdéseiben tudatlanok.

Az ember helyzete mindaddig reménytelen marad, amig sajat akaratabol a
materializmus tomlocében marad vagy annak a teljesen luciferizalt
spiritualizmusnak a ,,szirénjeit” hallgatja, ami végiil is csak a materializmus
atmaszkirozott formaja. Ha mindezt megértjiik, akkor tessziik le szabadsagunk
alapkoveit.
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Nem lehet azt mondani, hogy az emberek altaldnossagban legaldbb valamilyen
modon ne érzékelték volna meg az emberért folyd foldi harc metafizikai
valtozasat. Ez nem egyszer megjelent miivészeti alkotasokban. Tekintet nélkiil
arra, hogy az jabb 1dOkben a materializmus minden ablakot be akar csukni a
szellemiség elott, a magasabb lények vilaga segitséget igyekszik adni az
embereknek, néhany irot inspirdlva, akik ekozben maguk is keveset értenek
abbol, ami kikertil a keziik koziil. Kétségteleniil ilyen inspiraciok gyiimolcsének
egyike a materializmus tomldcében megirt ,,1984”, melynek szerzdje sajnos még
csak nem is sejtette, hogy a miive kivezeti 6t ebbdl a tomlocbdl. George Orwell
megmutatta a globalis vilag jellegét, mely teljesen Ariman hatalma aléa keriilt,
habar luciferi vonasok is maradnak benne. Ez szintén torvényszerli, mivel
Lucifer ¢s Ariman — kozmikus szembenallasuk ellenére — arra nem kapott
hatalmat, hogy egymast megsemmisitse vagy a vilagbol kizarja.

A Lucifer altal iranyitott globalis vilagot az orosz bioldgus, Konsztantyin
Merezskovszkij irja le zsenidlis médon a ,,Foldi paradicsom” c. utdpisztikus
regényében. Ahogy ismert, annak az idedja, hogy a Foldon paradicsomot
akarnak felépiteni ,Lucifer emberei” is, csak ennek egészen masmilyen
paradicsomnak kell lennie. Ugyanakkor a két paradicsom-modellben van valami
ko6z06s is: mind az egyik, mind a masik kizarja a szabad személyiség létrejottét.

Merezskovszkij regényét 1903-ban adtak ki Berlinben, egyidejiileg orosz és
deutsch nyelven. A sajto altal totalis elhallgatasban volt része, és példanyai csoda
folytan maradtak meg a mai napig. A regény kiillondsen rejtélyes, mindenekeltt
a XX.-XXI. szazad eseményeit pontosan elorelatva. Engedje meg az olvaso,
hogy lefoglaljuk figyelmét ezen utopia alapvetd vilagnézeti pontjainak legalabb
egy rovid felsorolasaval, mivel Gigy gondoljuk, nincsen mas, jobban érthetd ¢€s
igazabb eszk0z, mint ez az utdpia, ami megadni a jobboldali globalizmus
lényegének megértesét, mely globalizmus felépitésére a ,,sotétseg atyai”
torekszenek.

Ahogy elmondja Konsztantyin Merezskovszkij, 6 maga sajat tiinddése alapjan
jutott el a vilag atépitésenek tervéhez, s ezt tartja legjobbnak mindazok koziil,
melyek valaha az emberek eszébe jutottak. Es egy ilyen tervet, ahogy 6
feltételezi, csak a jezsuitdk tudnanak megvaldsitani. Ennek a tervnek a
regényben vald leirasa valdjaban mindannak a ragyog6 illusztracidja, amit
Rudolf Steinernek az ezzel a témaval kapcsolatos kozléseibol megtudhatunk.
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Nem vagyunk teljesen meggydzddve arrol, hogy a szerzd tényleg annyira
egyszeril volt, mint amilyennek probalja magat beallitani.

A regény eldszavaban Merezskovszkij azt irja, hogy azt a vildgnézetet koveti,
melyet ,.,terrizmusnak™ nevez (a Terra — Fold szobol). Ezt a vilagnézetet — az 6
véleménye szerint, mindenkinek el kell fogadnia, fliggetleniil a szemeélyes
nézetektdl: idealista-e vagy teozofus, stb. Es ennek a vilagnézetnek megfeleléen
az embereknek ,,nemcsak joguk, hanem kotelessegiik 1s — olyan kotelesseg,
melyet ugy az értelem, a logika, mint az emberek irdnti egyiittérzes is
megkovetel —, hogy kizardlag a foldi dolgok irant érdeklodjenek és azzal
foglalkozzanak, meghagyva az ég lakdinak — ha vannak ilyenek —, hogy az €gi
dogokkal torddjenek”. Magat a foldi dolgoknak az intézményrendszerét csak
kevesek kezeébe kell adni. Ezt a tarsadalmi berendezkedést paternalistanak
nevezi.

A regényt utopia formajaban irta meg, ami lehetévé teszi a szerzd szamara,
hogy logikai befejezésig, végso kovetkeztetésekig juttassa azt, ami ideaként mar
az 0 kordban letezett, a mi korunkban pedig, ahogy mondjak, mar minden
sarokbol elobujik, ezernyi arcot olt a filozofidban, a szociologiaban, a
mivészetben, a politikdban, végiil a tarsadalmi mikodésben.

A regény hdse majdnem belefullad a tengerbe, elvesziti a tudatat, amikor pedig
magahoz tér, a jJ0vO vilagaban talalja magat. A XXVII. szazadba keriil, amikor
az egész foldon, egyszerlien szolva, a jobboldali globalizmus
gyozedelmeskedett. Az emberiség létszama néhany milliéra csokkent (a
kényelem kedvéeért); mindnyajan az egyenlitdi zonaban élnek, meleg éghajlaton,
ahol az ¢let koriilményei nem igényelnek bonyolult technologiat ¢és
tomegtermelést, s ez lehetdve tette a technikai haladas leallitasat.

Az emberek tokéletesen infantilisek. Egész nap csak jatékokkal foglalkoznak,
gyermekesen fiatalnak néznek ki, kozvetlenek ¢és hiszékenyek, mint a
gyermekek, nem ismerik a ruhdzatot, €s szamukra a szex semmilyen modon
nincsen korlatozva. Ez szokdsos mindennapi sziikséglette valt. De sziiléssel a
ndknek csak egy kiilonleges csoportja foglalkozik, akik jo genetikai
adottsagokkal rendelkeznek. Mindannyian kicsi kozosségekben élnek,
melyekrdl egy kis létszdmi vezetdi, tanitéi réteg gondoskodik. Ennek a
,,szerencsés” emberiségnek a 1éte az antik korra emlékeztet, azonban nincsenek
muvészeti alkotasok, zenébdl i1s csak mechanikus hallhato.
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A regény hdse az egyik kozosseég vezetdjével beszélget, €s az elmeséli neki,
hogyan sikeriilt a vilagot ilyen szerencsés allapotba juttatni. A XIX. szazad,
mondja 0, ,,a bizonytalansag nyomat viselte, ez a tudomanynak ¢és a vak hitnek,
az 1pari taldlmanyoknak és a militarizmusnak, a kapitalizmusnak €s a
szocializmusnak, a nemzeti szellem felemelkedésének €s a kozmopolitizmus
fejlodesének volt egyfajta keveréke”. Ebbdl fokozatosan kristalyosodott ki az
,,oktatdsban az egyenldségre” iranyulod torekveés, ami az egész XX. szazadnak
egy kiilonos szinezetet adott. ,,A XX. szazad kozepén a kozeépfoka oktatas sok
orszagban koételezdvé valt minden allampolgar szdmara”. Ennek eredményeként
a munkas tomegeknek ,,sokkal tobb tudasa lett, mint kenyere”. Az oktatasbeli
egyenldseg a szocialis egyenldség vagyat idézte eld. Az orszagok kezdtek attérni
a szocialista berendezkedéshez. De nem mind: Anglia, Amerika és Németorszag
,,Jhatart akart szabni ezeknek az »almoknak«, ami nem sikertilt vérontas nélkiil”.

Mivel a vilagban az atalakuldsok nem az egyenldség idedljain, hanem anyagi
elszamolason nyugodtak, ezért a ,,szegény orszagok lakoi a gazdag orszagokba
kezdtek emigralni ... mig végiil ez utobbiakban annyira sziikossé valt az €let,
olyan tobblet lett a munkasokbol, hogy a migransokat kezdték kiszoritani, a
tovabbi bejutasukat korlatoztak, helyenkent teljesen be is tiltottak”. (Mindezt
1903-ban irtak!)

A gazdasagi ¢s mas problémak megoldasat az emberi egoizmus zavarta,
amelyre az elmult évszdzadokban a létért folytatott kemény harcban sziikség
volt, de az 0 feltételek szamara nem felelt meg. Az individualizmus és
szivtelenség rombold szelleme kiilonds erdvel fejlodott ki az angolszasz fajban,
amely a ,,XX. szazadban szinte az egész vilagra kiterjesztette uralmat”. Az egyes
emberek egymas elleni korabbi harcat ,,emberi csoportok™ harca, — ,,mindegyik
csoport a sajat, a tobbiekével 0sszeegyeztethetetlen érdekeivel” —, ,,gazdasagi
egységek’ harca valtotta fel

Az angolszasz faj a vilaguralmat szocialista elv alapjan ¢épitette, de hogy a
hatalmat a kezében tartsa €s a tobbieket dolgozni kényszeritse, ezt a hatalmat
korlatlanna kellett tenni, ami végiil a hatalom birtokosait is megrontotta. Minden
visszatért a régi kerékvagasba: a szocialista berendezkedésbdl k6 kovon nem
maradt — Ujraéledtek a bankok, a részvények, az uzsora, a cs6dok, a ziillott ¢let,
a részegség stb. ,,Es az élet cél nélkiil, hit és remény nélkiil telt, annak reménye
n¢lkiil, hogy valamilyen utra taldljanak, az emberiség »csupan kenyeéren«
kezdett €¢lni. Azonban az ilyen ¢let nehéz volt az ilyen osszetett szellemmel
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rendelkez0 emberek szamara, az ilyen emberek szamara nehezebb volt, mint a

halal.

Szornyli 1dok kovetkeztek. Az emberek, miutdn meggyd6zddtek a helyzet
kilatastalansagarol, keétsegbe estek. ,,A kétségbeesés pedig a diih sziildanyja, €s
ez a diih altalanossa valt. Minden fogalom 0sszekeveredett, a gyllolet kezdett
uralkodni, az emberek vadallatokka valtak. ... Valoban az Apokalipszisben leirt
1d6 kovetkezett be... De semmiféle trombitahang nem szolt, csak a kétségbeesés
nyodgései €s az emberek atkai hallatszottak™.

Es ekkor 1étrejott egy titkos tarsasag, amely elhatarozta, hogy véget vet a
szenvedd emberi fajnak. A ,tarsasag” tagjai varosokat robbantottak fel, folyokat
meérgeztek meg, jarvanyokat terjesztettek. Feltalaltak abban az iddben egy
,,szagtalan, szintele €s iztelen” szert, amely sterilizalta a férfiakat. A ,,pusztitok
tarsasaga”, mely ,,megujitok tarsasaganak™ nevezte at magat, elhatarozta, hogy
ennek a szernek a segitségével kiirtjak az 0sszes rossz genetikaval rendelkezo
embert. Eldsz0r egy orszadgban akartak tapasztalatot szerezni. Ebbdl a célbodl
megvették a ,,Latin Szovetségtol” Kongot, €s ott ,,nyilt kisérletekbe kezdtek az
ember mesterseges szelekcidjara”. De az angolszdszok megzavartdk, hogy
veégigvigyek. ,, Kongoban™ (Paraguay?) pogromot rendeztek, ugyanakkor a
,.tarsasag” ettdl szemernyi kart sem szenvedett.

»A gazdagsagunknak koszonhetden — mondta tovabb a vezetd a regény
hosének — és az Osszetartasunknak koszonhetéen mindenhova behatoltunk, a
mieink koze €s az ellenség koze is. Elhataroztuk, hogy az azsiaiakat kivétel
nélkiil mindet kiirtjuk. Sem a mongol, sem a néger fajnak nem szabad az 1j, a
megujult emberiség koz¢ tartoznia. ... teljes kiirtasra lett kijelolve a szemita fa;
is, €s az olyan népek is, mint az 6rmény, perzsa, szir, stb., melyek az 6sidok 6ta
mar teljesen elkorcsosultak, ... s akiknek a jellegét, mely ezeréves genetikaval
edz6dott, semmilyen mesterséges szelekcioval sem lehetett volna
megvaltoztatni”. (Jegyezzilk meg, hogy a szazad tapasztalataval —, ahol a halado
ertelmiségiek agyaban 1€év0 ,,zajnak” koszOnhetden eldszor Londonban lett
lIétrehozva egy tarsasag az 0ij tudomany, az eugenika fejlesztésére, aztan az
eugenikus-tarsadalmi kisérletet nagy 1éptékben megvalositottadk Lenint6l Pol
Potig, amikor egész tarsadalmi rétegeket, nemzetek szinét nyilvanitottak
alkalmatlannak az ,,0j ember” kialakitasahoz, ¢s fizikailag kiirtottdk — nem az
ironk fektelen ,,fantaziajarol” van szo).
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»A népek megrémiiltek— folytatja a vezetd —, amikor megismerték
szandekainkat, és lattak, hogy az emberiség pont tigy olvad el, mint a ho a tavaszi
nap sugaraitol. Akkor emlékeztek a régire, €s gytlolettel lattak neki, hogy
felkutassanak minket....Valamilyen szornyetegnek tartottak, és torvényen
kiviilinek nyilvanitottak benniinket”. De késo volt. A népek kihaltak, a
tarsasag” tagjai pedig akadaly nélkiil tovabb szaporodtak. A dolgot még
segitette az azsiaiak, kinaiak, japanok invazidja Europaba, Amerikdba ¢és
Ausztraliaba.

,»A bator, gigantikus — kialt fel a vezetd — hatalmas 6sszeeskiivésiink, egy kis
kupac ember 0sszeeskiivése az egész emberiség ellen sikerrel jart!” Most az a
feladat kovetkezett, hogy ,,Iétrehozzuk a boldog emberiséget”. ,,Ehhez tiszta
kezekkel kellett hozzalatni”. Sajat sorainkat is, melyek a pusztitds soran
beszennyezddtek, alaposan meg kellett tisztitani. (Ismét egy feladvany: hiszen
ez pontosan megfelel az 1935-39-es ¢vek sztalini terrorjanak.)

A tovabbiakban el lett dontve, hogy az emberiségnek ,,ember-gyerekekbdl,
egyszerli ¢és naiv 1ényekbdl kell allnia”. De ilyenek felndtt 1ények nelkiil, az
oltalmazojuk és vezetdjiik nélkiil nem tudnak létezni. Es az a dontés sziiletett,
hogy a legelmaradottabb, ,,félig allati emberekbdl” ,,egy kiilonos rab-fajtat”
hoznak létre, ,,akikn€l az 6szton dominal a tudat és az ertelem felett”.

Ki lettek dolgozva a ,,megujitas” elmeleti alapelvei, koztiik:

Az emberiség nem lehet boldog, amig az emberek nem alakulnak at
mesterséges szelekcio segitségével, és nem hasonlitanak a gyerekekre”. Egy
ilyen emberiség nem tud boldogan Iétezni oltalmazok nelkiil, valamint az élet
egyszerlsitése nélkiil, rabok nélkiil, ,,hiszen a foldon a munka volt mindig
minden gonosz forrasa”. A raboknak pedig, amikor dolgoznak, nem szabad
felismernitik a helyzetiiket, stb.

Az 1) emberiség létrehozasdhoz 650 ndt és 25 férfit valasztottak ki a ,,latin
fajbol”, egy kis ,,szlav ver” hozzaadasaval. De végiil a dolog egyetlen férfira
redukalodott, beldle hoztak létre mesterseéges megtermekenyitéssel az egesz
emberiséget. (Pont Gigy, mint a ,,Teremtés konyveben!). Ez az emberiség kis
1étszamu, 3 millié koriili volt. Uj parancsolatokat adtak neki, szam szerint tizet:

1. Legyetek egyszerliek €s naivak, mint a gyermekek.
2. A 16ldon foldi 6romokkel €ljetek. ..
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3 Szeressétek és kovessétek oltalmazoitokat. ..

4. Ne faradjatok, hogy kenyérhez jussatok...

5. Ne istenitsétek a fejlodést: a poklot rejti ...

6. Ne szaporodjatok a mesterséges szelekcid celjain kiviil” stb.

Mindezt végighallgatva, hosiink, a XIX. szazad embere, aki a jovdbeli {6ldi
paradicsomba kertilt, mely teljesen elblivolte 6t, egyetlen kételyt fogalmaz meg.
,,Nem gondolja-e, — kérdezi a vezetdt — hogy ezzel lealacsonyitottdk az emberi
szellem szintjét?”

,,O igen, igen — kialt fel a masik — lealacsonyitottuk az emberi szellem szintjét,
leegyszerlsitettiik azt! Azt a magassagot, amelyet a korabbi emberiség emberei
néha elértek, a mi barataink koziil (vagyis a gyamsagunk alatt allok) senki sem
¢ri el €s nem fogja elérni — err6l gondoskodunk! ... minden, amit tettiink és meg
tesziink, minden alapelviink, minden, abszolit minden, nem mas, mint a tudatos
megvaldsitdsa ennek az egy, a foldon valaha megjelent Gsszes idea kozil a
legnagyobb alapideanak. Ez a szellem leegyszerlisitésének idedja. ... Ki tudja,
lehet, hogy az idea hatalma... még inkdbb megnd ¢s kiterjed ... valamikor
egyetemesse valik...

A korabbi embereknél ez a szint (a szellem szintje) tal magas volt; a szellem
ilyen felemelkedése, az értelem ¢€s az érzések ilyen magas kitorései
természetellenesek  voltak az ember szamara, a  foldi  élettel
Osszeegyeztethetetlenek, Osszeegyeztethetetlenek a f6ldon valo boldog élettel”.

Aztan a vezetd mond valamit, ami rendkiviil érdekes €s szimptomatikus azok
szamara, akik képesek szellemtudomanyos modon behatolni az é¢let kiilsé leple
moge. ,,De on téved — mondja —, ha azzal vadol benniinket, hogy semmit sem
tesziink az embereknek egy masik lehetseges létezéshez vald eldkeészitésére.
Hiszen ha mindez Ggy van, ahogy ezt ondk elképzelik, akkor a mi embereink,
amikor a masik, a szellemi vildgban olyannak jelennek meg, mint amilyenek,
vagyis blintelen ¢s j6 gyerekekkent, akkor mar teljesen elokeszitettekkeé valnak
mindenféle 0j ¢€letre. Ez egy tiszta, romlatlan anyag lesz, melybdl konnyen
készithetd barmi, €s a mi feladatunk ennek az anyagnak a tisztan €s romlatlanul
valo tartasa.... Nekiink itt is igazunk van, amikor az embereket gyerekekke
alakitottuk, »hiszen 6vék a mennyek orszaga«, ahogyan az 6ndk nagy tanitgja
mondta”.
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Ha pedig, zarja le a vezetd, bebizonyul, hogy a masvildgon az ¢let nem
szakadatlan boldogsag, hogy ott is van szenvedés, akkor ki tudja, ,,nem kell-e ott
is elvégezniink ugyanazt a munkat, melyet itt is megtettiink, nem-e otf is az lesz
a feladatunk, hogy egyszertisitsiik az ¢letet, hogy csokkentsiik a szellem szintjét
azzal a céllal, hogy habar egyszerti, de tartds boldogsagot nydjtsunk neki!’

A regény terjedelmes fliggelekeiben, melyben a szerz6 maga elmeélkedik a
mirdl, ir a ,,jezsuita tarsasagrol” — ,,bator €s valogatott okos emberek kisebb
csoportjarol”. Egyszer, Paraguay-ban, ,teljesen boldog emberek hatalmas,
tobbmillios csoportjat hoztak 1étre — botokkal hajtottdk Oket a paradicsomba.
Még a jezsuitak olyan hirhedt €s elfogult ellensége 1s, mint Griesinger, kénytelen
volt ezt elismerni. Igaz, Griesinger, hasonldan az 6sszes mostani emberhez, akik
a haladas ¢és a szabadsag idedajanak hipndzisa alatt €lnek, ironiaval beszel errdl a
boldogsagrol, hiszen a jezsuitak a paraguay-i birodalmunkban megsemmisitették
a modern ember Osszes fétisét, megsemmisitettek minden szabadsagot, minden
oktatast, minden haladast, és mindezt egy ¢és csak egy dologgal: a boldogsaggal
helyettesitették. Griesinger azonban ez utobbinak nem tulajdonit kiilonos
ertéket, nem cserélné el a szabadsag egyetlen zolotnyikjat egy egész pudnyi
boldogsagért sem.[zolotnyik és pud: régi orosz stlymértékek, 4,266 gr és 16,4 kg. Ford.]

Szegeény, esztelen emberek! Mire kell nekik ez a szabadsag, ez az oktatas, a
civilizacid, a haladas, mire kell nekik mindez boldogsag nélkiil!

O! Okosak, leleményesek voltak ezek az emberek, a jezsuitdk. Ha a dolgokra
tudnanak egy kicsit tavolabbrol nézni, gondolkodas nélkiil a keziikbe adnam
magamat: fogjatok, mondanam, ¢&s vezessetek engem egyenesen a
boldogsaghoz. Hiszen semmi mast nem varok az élettdl.

Es ez egy kiilonos gondolatra vezet engem: nem csodalkoznék, ha az utépiam
nem mas, mint éppen maga a jezsuita tarsasag altal valésulna meg”. Ehhez csak
azt kellene megérteniiik, hogy ,,a kordbbi eszkoziik, a vallasos €rzés ¢€s az
elditeletek — a megvaltozott koriilmények kozt nem lehet tobbé hatékony, hogy
az eltompult, és Gjjal kell helyettesiteni, ami hatékonyabb és kozvetlenebb”. Es
mar helyettesitve van, ezt mar mi tessziik hozza. Hogy mivel — a késdbbiekben
meglatjuk.

crecrs

el, hogy melyikre esik a valasztasa. Es éppen ezt a valasztast kényszeritik az
emberiségre napjainkban, amikor a vilag Oriilt gyorsasaggal valtoztatja alakjat.
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4. ,Europa hanyatlasanak” masodik csomopontja

Az els6 csomodpont szerkezetében a kovetkezd erOharomszog mikodott
hajtoerdkent:

Britannia

: p Oroszorszag
Fl"[ll’l{?lﬂﬂl'SZ'{lg .o .
i (+Poroszorszag es Ausztria)

Oroszorszag kezdetben barati kapcsolatokat alakitott ki Napoleonnal, aztan
Anglia viszalyt szitott koztiik. Ezt Napoleon és I. Sdndor is megertette. A modern
torténészek olyan bizonyitékokat hoztak napvilagra, melyek arrdl beszélnek,
hogy kozben nemcsak a titkos tarsasagok szalai jatszottak szerepet, hanem a brit
arany is.

A masodik csomoOpontban szintén egy er6haromszogrdl volt szo:

Anglia+USA

Nemetorszag Szovjetunio

Itt Anglia feladata az volt, hogy a Szovjetuni6 ¢s Németorszag kozott szitson
viszalyt. Anglia megértette, hogy a Szovjetunio nélkiil nem tudja Németorszagot
legy6zni, de Németorszag is megértette, hogy a Szovjetunid nélkiil nem tudja
Angliat legydzni. Ilyen volt a kiils6 erdelrendezés.
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Az elsd €s a masodik csomoOpont kozott modszertani hasonldsag 4ll fenn.
Napoleon a francia forradalom elpusztitdja. Haborai, mondhatni, természetes
reakciok voltak a fejlodés ¢éles balra forditasara.

A masodik csomopontban a nemzeti szocializmus bizonyos értelemben a
bolsevik forradalomra adott természetes reakciokeént 1€p fel. Napoleon helyére
Hitler kertil. A kiilonbség kozottiik csak formai, a torténesek lényegét nem érinti.
Mégsem lehet azt mondani, hogy a bolsevizmussal szembeni ellenhatds ne
magaban Oroszorszagban jott volna létre. Es itt nem a bolsevikok ellen
polgarhdborut vivé Fehér Gardarol van sz6 (ez a garda a francia Vendée
megfeleloje). Nem, az ellenforradalmi ellencsapas magaban a Szovjetunio
iranyito elitjében jott létre. Ahogy Franciaorszagban is, a forradalomnak
magaban a ,,bolcsdjeben” jott 1étre ,,Napdleon”, €s ez a sztalinizmus volt.

Ilyen modon a masodik csomoOpont forgatokonyve tokeletesen hasonlit az elsé
csomoOpont forgatokonyvére. De ebben a forgatokonyvben egy hatalmas
torténelmi titok rejtézik, melynek feltardsahoz az eléfeltételek a peresztrojka
koraban jottek létre, amikor akarva-akaratlanul meg kellett engedni a politikai
szabadsagot, megnyitni az archivumokat, stb.

Oroszorszagban revizionista torténészek tlintek fel, akik megdobbentd
dokumentumok sokasagat talaltdk azokban az archivumokban, s ez lehetove
teszi, hogy egészen masmilyen szemekkel tekintsiink a sztalinizmus ¢€s a
Masodik Vilaghaboru korara, hogy megkdzelitsiik a benne rejl6 titkot. Ebben a
kicsi brosstrankban természetesen meg csak roviden sincs lehetdségilink vazolni
a revizionista torténészek felfedezeéseit, sem megismételni bizonyitasaik alapjat,
melyek kotetek tucatjait toltik meg. De ennek nincs is kiilonosebb értelme,
hiszen barki, akit ez a titok komolyan érdekel, maga is elolvashatja ¢s
atgondolhatja ezeket a konyveket. Ezt megtenni pedig feltétleniil sziikséges,
mivel ebben a titokban a XXI. szdzad sorsa is feltarul. Toreksziink megmutatni
azt 1s, ameddig a revizionista torténészek mégsem tudtak eljutni. A kiindulo
ismeretek Osszegylijtésében azonban hatalmas az ¢ érdemiik. Nekik
koszonhetden valt lehetdveé, hogy sokkal jobban megértsiik az ,arnyékok
testvére1” €s a ,,sOtétseég atyadi” vildgméret harcat a forradalom és a haboru
esemeényeiben.

A Dbolsevik fordulatot, ahogy kozismert, titkos tarsasdgok tagjainak
segitségeével és vezetesével hajtottdk végre. Bizonyitott tény, hogy nemcsak
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Kerenszkij, hanem Lenin és Trockij is magas fokozatokkal rendelkezett.
Valgjaban az egész un. ,,lenini garda” a paholyokkal allt kapcsolatban. Ez ma a
torténelemtudomanyban egyszerlien tény, és nem fogunk tobbé visszatérni ra.

Akarcsak a francia forradalomban, az orosz szocialistdk magasztos
szabadsag-, egyenlOség- ¢€s testvériseég-idedi is sajat ellentétiikké valtak a
fordulat utan. Az 0sztonok tomboldsa kezdddott. A ,,soOtétség atyait” ezt
egyaltalan nem sokkolta. Merezskovszkij tanacsat kovették, lemondtak ,,korabbi
eszkoziikrol — a vallasi érzésrdl és az elditéletekrdl”. Beleolvadtak a bolsevikok
soraiba. Es Rudolf Steiner megmagyarazza, hogy miért valt ez lehetévé. ,,A
jezsuitizmus €s a szocialdemokracia szovetsége, mely most egyre szorosabba ¢€s
szorosabba valik, teljesen természetes, semmi természetellenes nincsen benne™.
A szocidldemokrata ugyanolyan gondolatformakkal rendelkezik, mint a jezsuita,
csak azok a masik oldalra vannak kiforditva (GA197, 71.0. 1920. 06. 13.)."

Cr s

szovetség. 1déz egy cikket, melyet a ,,sotétség atyai” irtak, és 1919-ben keriilt
publikalasra. Az i1dézethez hosszu bevezetot ir, amely szdmunkra ugyancsak
rendkiviil érdekes. Ime mit mond: ,,A gondolkodas arnyékszertivé valik, s ezért
a jezsuita rendben Iétrehoztak egy modszert, amely bizonyos szempontbdl életet
visz ebbe a gondolkodasba. A jezsuita gyakorlatok arra irdnyulnak, hogy életet
vigyenek ebbe a gondolkodasba. De ezt 0k ugy teszik, megujitva a régi életet,
hogy mindenekel6tt nem az imagindcio irdnyaban €s az imaginacion keresztiil,
hanem az akaraton keresztiil dolgoznak, amely kiilonésen a jezsuita
gyakorlatokban jatszik hatalmas szerepet. A modern emberiségnek meg kell
¢rtenie — ezt pedig nagyon kevesen értik — hogy az olyan kozosségekben, mint
amilyen a jezsuita, az egész lelki ¢let radikalisan masmilyen, mint mas
embereknél. Minden mas modern ember Iényegében masmilyen lelki
konstitucioval rendelkezik, mint a jezsuitak. A jezsuitdk a vildgakaratbol
kiindulva tevékenykednek, ez tagadhatatlan. Ezért latnak bizonyos
osszefliggéseket, melyek most jelen vannak; ezeket az Osszefliggéseket még
bizonyos mas rendek is latjak, akikkel a jezsuitdk késhegyre mend harcokat
folytatnak. De az a jelentds dolog, amelynek kdszonhetden a valosag belép az
arny¢€kszerli gondolkodasba — éppen ez az, ami a jezsuitakat masfajta emberekké

‘Ennek alatdmasztasat figyelhetjiik meg Merkel asszony és a romai papa viselkedésében. Es
ebbdl a ténybdl semmiképpen sem kovetkezik, hogy az oligarchdkat az emberiség feletti
korlatlan hatalom és a vildg 0sszes gazdagsaganak birtoklasa varja.
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teszi, mint amilyenek a modern civilizalt emberek, akik altalaban arnyékszerti
képekben gondolkodnak, s emiatt Iényegében alszanak, mivel a gondolkodas
nem ragadja meg a szervezetiiket, nem vibral a vériikben, nem hatja at
megfeleloen az idegrendszeriiket...

Az a jezsuita, aki az egész embert mozgasba hozza, latja, hogy mi az, ami ma
vibral, athatva a vilagot. Ezzel kapcsolatban szeretnék valamit felolvasni, nem
régen irt modern jezsuita konyvbol, amibdl meglatjak, hogy milyen ¢let pulzal a
jezsuitaknal: » Azok szamara, aki komolyan veszik a keresztény principiumokat,
akiknek a nép joléte valoban a sziviik iigye, akiknek legalabb egyszer behatolt a
lelkiikbe a Megvalto szava, a »Misereor super turbam« (egyiittérzés a tomegek
irant), eljott most az 1d6, amikor Ok, akiket a bolsevik viharos aradat meély
hulladmai ragadtak meg, sokkal nagyobb sikerrel tudnak majd a nép szdmara és a
néppel egyiitt dolgozni. Es itt nem szabad meghatralni. Tehat a »kapitalizmus«,
a kizsakmanyolas €s a népen valo ¢loskddes elleni hatarozott €s atfogo harc, a
munkavégzés kotelezettségének szigorabb hangsulyozasa a magasabb
tarsadalmi rétegek szamara is, az emberi meltosagnak megfeleld lakasok
lIétrehozasa honfitarsaink millidl szamara, ha sziikséges, kisajatitva ehhez a
palotakat és a nagy lakasokat, a foldek, a viz €s a levegd erejének nem a trosztok
¢s szindikatusok altali, hanem 4altalanos fogyasztdsra torténd hasznalata, a
tomegek felemelése €s oktatisa ... a tanacsrendszer eszméjének haszndlata ...
hogy megakadalyozzuk a tomegek elkiiloniilését az allami apparatustol, amiért
jogosan harcol Lenin... Isten a fold javait minden ember szamara adta, és nem
ugy, hogy egyesek fénylizésben ¢€s bdségben szibaritizaljanak, masok millidi
pedig pedig fizikailag €s moralisan kilatastalan nincstelenségben sinylodjenek«.

Latjak, ez olyan tliz, amely kétségteleniil €rez valamit abbol, ami torténik...
Ez az ember ... lat... és tudja, hogy mit akar, mivel lat” (GA204, 173-176.0.
1921. 04. 29.).

A ,,s0tétség atydinak™ kozegébdl vald, valoban rendkiviili (nem a legjobb
¢rtelemben) emberek jelenléte a ,lenini garddban” a legelejétdl fogva eldre
eldontotte e garda tovabbi sorsat. A szamukra is elfogadhatd 1), szocialista
struktirat valtozatlanul hagyva, a vezetés legmagasabb lancszemeit sajat

‘Der Bolschewismus, in Flugschriften der «Stimmen der Zeit», 6. Heft, 3.Auflage Freiburg
im Breisgau 1919 — von Bernhard Duhr S.J. (1852-1930), Geschichtsforscher.
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embereikkel kezdték felvaltani. A Lenin és Trockij altal kiépitett kemény
diktatara jelentésen megkonnyitette a munkdjukat.

M¢ég azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy a vilagon semmilyen politikai
erd sem ¢r fel Romanak a népek tarsadalmi és politikai irdnyitasaban valo
ezeréves tapasztalataval. A ,baloldali Ut testvére1” absztrakt értelmiik ,,szaraz
szocskeivel” nem képesek komolyan szembeszallni a ,,s0tétség atyainak™ még
ha specifikus is, de mégis €16 gondolkodasaval. Ez utobbiak vilagpolitikajukban
mindig a konzervativizmus poziciéin allnak. Es szamukra a szocializmusnak is
konzervativnak kell lenni. Ezzel a pozicioval {itkozott Trockij ,,permanens
forradalom”-1dealja a bolsevik kiserletben. A sztalinistak ,,a szocializmus egy
orszagban valo gydzelme” tézisét allitottak ezzel szembe. A bolsevikok pedig,
akiket ,,baloldali Ut testvérei” hoztak létre, megmutattdk, hogy teremteni nem
képesek, hogy 0k 1ényegében csak a rombolas, a kaosz hordozai.

Erdekes, hogy Rudolf Steiner mar 1919-ben megjegyezte: ,, A szocialista
kisérlet Oroszorszdgban” mar kudarcot vallott, ,,hiszen maga Lenin ma mar
nagyon jol tudja, hogy nem tud azzal tovabbmenni, amit 0sszehozott” (GA192,
202.0. 1919. 06. 15.). Es még ezt, egy évvel kés6ébb: ,,Nem, naivitas lenne abban
reménykedni, hogy valami olyan, mint az angol parlamentarizmus, elboldogulna
azzal, ami itt (a forradalomban) megragadja az emberiséget, amikor az
individualis tudat egyszerlien az Osztonokben hat. Egyetlen eré képes ezzel
megbirkdzni: ez Roéma ereje. A kérdés csak az, hogyan tud vele megbirkdzni.
Roma képes uralmat 1étrehozni, mivel neki megvannak az ehhez sziikséges
hatalmi eszk6zei (GA198, 130.0. (1920. 06. 06.).

Rudolf Steiner kérdésére a valasz mar a 20-as évek veégere megérkezett.
,Roma ereje” a sztdlinizmus formajaban jelenitette meg magat. Ezt annyira
ligyesen tettek, hogy nemcsak Oroszorszagban, de még Nyugaton is nagyon
kevesen értették meg, hogy Oroszorszagban ellenforradalom tortént. Trockij irt
errol, de a vilag ,kommunista kozvéleménye” semmilyen jelentoséget sem
tulajdonitott ennek.

Az ellenforradalom gyakorlatilag 1935-t61 kezdett megvalosulni, amikor a
terror egy Uj — ¢€s mindségileg is Uj — hullama robbant ki. Az 1935-1939-es
idoszakban az egész ,,lenini gardat” gyokerestiil kiirtottak, barhol is voltak a
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képviseldi: a kozponti iranyitd apparatusban, a hadseregben vagy a rendfenntart6
szervekben. -

E terror soran szdmos egyszerii, ssmmiben sem vétkes embert is elpusztitottak,
itt mar az az alapelv érvényesiilt, amelyet meég III. Ince papa nunciusa a
kozépkori ,,Antant”-nak az albigens eretnekség ellen vivott harca kapcsan igy
fejezett ki: ,,Oljétek meg mindet sorban! Isten a mennyben majd megismeri a
sajatjait”.

A 30-as évek e terror-idoszakatdl kezdve a szocializmus Oroszorszagban
egészen mas vondsokat Olt. Fokozatosan egyre inkdbb nacionalistava valik,
novekszik benne a konzervatizmus, az allamisag elve, stb. De a pozicior meg
meglehetosen gyengék maradnak, mivel a ,baloldali Ut testverei” kiilsoleg
,.feleskiidtek” az j hatalomnak, az 0j kurzusnak, de minden erejiikkel revansot
késziiltek venni. (Es vettek is: 1991-ben.)

A sztalinizmusnak kiilsé tamasztékra volt sziiksége. Es ezt a nemzeti
szocializmustdl kapta meg. Ez utdbbi, mikozben kibékithetetlen ellenségességet
nyilvanitott ki a bolsevizmus irant, kiilséleg nem magyarazta meg, hogy ezen
Lenin-Trockij bolsevizmusat érti. Szoros egylittmiikodést alakitott ki a sztalini
bolsevizmussal. De ellenz61i is voltak Németorszagban, ahol a hatalom
legfelsébb szféraiban Anglia befolyasos tamogatoéi voltak. Mindez a
Neémetorszag €s a Szovjetunio kozti baratsag-ellenségeskedés viszonyanak egy
Osszetett politikai szovetét alkotta. De Iényegeében egy egységes blokkot alkottak
nemcsak Europdban, hanem a tobbi kontinensen is a ,,baloldali ut testveéreinek”
forradalmi torekvései ellen.

Az ,,Eurdpa hanyatlasa” harom csomépontjaban hat6 torvények szemszogebol
a nemzeti szocializmus haborui jelleglik alapjan ,,napdleoni” habortuk voltak, és
egy egységes szovjet-nemzeti-szocialista vilaghaboruva kellett valniuk a britek-
amerikaiak vilagdominancidja ellen. Kardinalisan meg kellett oldani a kérdést:
Roma vagy London-Washington fogja a vilagot iranyitani. A keérdés oly ¢élesen
lett feltéve, mint a multban még sohasem. Ennek a kérdésnek a
megvalaszolasatol fliggott, hogy a két ellenfel koziil melyiknek kell egyaltalan
lIétezni 1s megszlinnie. Az érzékfeletti vilag szempontjabol, ahol Lucifer és
Ariman kozott feloldhatatlan harc folyik, ez a kérdés szintén feloldhatatlan volt,

‘Nem fogjuk itt a megdobbenté szamokat bemutatni — azok altalanosan ismertek.
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ahogy a tovadbbi torténelem is megmutatta. De foldi sikon a kérdés
megvalaszoladsara tett eldkésziilet pelda nélkiili volt.

k sk o3k

Es itt a masodik Vilaghaboru elsé napjanak titkdhoz jutunk, mely a XX. szazad
Iényegében legfobb titkanak megértéséhez tartalmaz kulcsot. Orosz revizionista
torténeszek kutatasanak koszonhetden ez a titok végre feltarult a vilagnak.

Itt megkisereljiik, hogy ennek a témanak egy — ugymond — digest-jét
(kivonatat) adjuk (egy brossuraban ennél tobbet nem engedhetiink meg
magunknak), hogy az olvasét olyan informécidval lassuk el, amely lehetové teszi
szamara, hogy tovabbgondolja ezt a kérdeést. -

Nos, a helyzet az, hogy 1941. janius 22-én a Szovjetunid nemcsak védelemre
nem allt készen (amit Szuvorov bizonyitott), de a Németorszag elleni tamaddsra
sem. Eppen ebben 4ll a rejtély: mit is jelenthetett ez?

Erre a kérdésre Alekszandr Oszokin adott valaszt (s ezzel Szuvorov
koncepciojat is cafolta) ,,A nagy honvédd haboru hatalmas titka” c. harom
kotetes, 1800 oldal terjedelmii mtivében (2008-ban, 2010-ben és 2013-ban adtak
ki). Ezekben arrol ir, hogy minddssze egyfajta hipotézissel jon, ugyanakkor,
megismerve a muvet, megertjilkk, hogy egy elsorendll felfedezest tett. Ez a
,hipotézis” abbdl 4ll, hogy Moszkva ¢€s Berlin kozott kidolgoztak az un. ,,Nagy
transzport operacio” tervét, melynek megfelelden a szovjet hadsereg millionyi
(sOt esetleg tobb) tagjat at kell helyezni a La Manche csatorndhoz, hogy
megkezdjék a behatolast Anglidba, a német divizioknak pedig, szovjet teriileten
atutazva, Perzsidba kellett behatolniuk, €s onnan cselekedve kellett Anglia
gyarmati hatorszagat megsemmisiteni. De adjuk at a szt maganak Oszokinnak:
,,Hitler, megértve, hogy Németorszag egyediil nem képes legydzni Angliat,
javasolta Sztalinnak, hogy vegyen részt a Brit birodalom elleni haboruban —
egyebek kozt a Brit szigetekre iranyuld partraszallasban €s a Kozel-Kelet elleni
tamadasban. Az 1940. november 12-14. k6z6tt Berlinben zajloé szovjet-német
megbeszeélések latszolag eredmeény nélkiil zarodtak, valdjaban azonban egy
titkos megallapodas sziiletett a szovjet €s a német legmagasabb vezetés kozott e

"‘Sajnos a nyugati olvasonak nincs lehetésége megismerkedni ezzel az irodalommal, mivel
niem forditottdk le mas nyelvekre. Kivételt csak Viktor Szuvorov miivei képeznek, aki az
altala bemutatott gazdag tényanyag ellenére a {6 kérdésben mégis téves utra vezet.
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miiveletek kozos végrehajtasarol. Ettol a pillanattdl kezdve Sztalin szamara az
volt a legfontosabb, hogy seregeit a németek segitseégével Lengyelorszagon és
Németorszagon keresztiil kivezesse az Eszaki tenger partjaira (egyidejiileg a
német seregeknek a Szovjetunion keresztiil kellett Torokorszagba, Iranba é€s
Irakba atvonulni)”.

Mivel, ismételve az érviinket, a sztalini-hitleri szovetségnek mindkét oldalrol
elég sok ellenzdje volt, ezért gy dontottek, hogy bebiztositjdk magukat: ,,...A
szovjet seregeket ¢és a haditechnikat vasuton, folyokon és csatorndkon kell
18szerek nélkiil atszallitani (azokrdl majd kiilon gondoskodnak), a felszerelést
részben szétszerelve (pl. célzoberendezesek nelkiil, melyeket késobb kiildenek),
lizemanyag né¢lkiil (pont annyinak kellett lennie, hogy a tank vagy a jarmii fel
tudjon hajtani a vasuti kocsira vagy az uszalyra, €s le tudjon arr6l hajtani) stb.
Eppen ilyen modon kezdddott 1941. junius 20-an a szovjet harci egységek
transzportalasa az Eszaki tengerhez.

Egyidejiileg ugyanilyen feltételek mellett kezdddott a német egységek
athelyezése a Szovjetunio teriiletén keresztiil a Kozel-Keletre. Azonban 1941.
junius 22-én reggel a német 1égierd 10szert €s lizemanyagot dobott le a szovjet
teriileten halad6 Wehrmacht-egységek €s a szovjet repiilotereken tartozkodod
Luftwaffe-repiilégépek szamara. Ime amiért a habora elsd napjan nagyszamu
»deszant« keriilt a szovjet hatorszagba, az égboltunkra pedig német repiilogépek
voros csillagokkal (azért hordtak fel azokat, hogy a megallapodas alapjan
akadalytalanul atrepiilhessenek a teriiletiink felett). A hatar melletti korzetek
szovjet egyseégei ¢€s egyesiilései pedig, melyek a transzportot mar megkezdték
vagy arra késziilodtek, a habort elsé napjan harcképtelennek bizonyultak, mivel
nem rendelkeztek 16szerrel és lizemanyaggal. Es ez valt a Voros Hadsereget ért
katasztrofa f6 okava 1941. junius 22-¢én.

A Nagy Transzport Miivelet elokészitésenél példatlan intézkedéseket hoztak a
titkossag biztositasahoz, ¢s nemcsak informacios intézkedéseket (hallatlanul
komplex dezinformacid!), hanem technikaiakat is. P¢ldaul a szovjet vasuti
szerelvényeket olyan vaganyokra kellett helyezni a Szovjetunid teriiletén,
melyek mar az eurdpai nyomtavra lettek »atszabva«, hogy elkeriiljék a hataron
torténd atrakodast vagy tengelyatszerelést. A német vasuti szerelvényeknek
pedig Németorszag vagy Lengyelorszag teriiletén kellett vagy a szovjet
nyomtavra »atszabott« sinekre felallniuk, vagy pedig specialisan erre a
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miiveletre kialakitott mozgathatdé ,sarukat” kellett hasznalniuk, melyek
atrakodas nélkiil tették lehetdveé a vonat atallasat a szélesebb nyomtéavra”.

Oszokin nem akart a hdbora kezdetének hivatalos verziojat képviselokkel
konfliktusba keriilni, €s azt irja, hogy Sztalin ezt gondolta: eljutunk a La
Manche-hoz, ¢és ott eldontjiik: Hitlerrel Angliara tdmadunk vagy Angliaval
Hitler ellen. De ez egy teljesen felszines, ideoldgiai gondolat, amely
semmiképpen sem kovetkezik annak leirdsabol, ami akkor tortént. Peldaul maga
Oszokin irja: ,,... Németorszdg Szovjetunioba iranyuld széllitdsai nemcsak
informacios, hanem innovacios jellegiiek is voltak, jelentés mértékben
biztositva a szovjet ipar agazatanak sokasagaban a technika és technologia
nemzedékvaltasat (dltalunk kiemelve — G.B.). Vagyis a Harmadik Birodalom
maga is jelentdsen hozzajarult a Masodik Vilaghaboruban f6 ellenfele vedelmi
képessegének fejlesztéséhez ¢€s tokéletesitésehez, sz szerint az utolso
pillanatban azel6tt, hogy megtamadta. Miért is?

Jakovlev repiildgép-tervezd visszaemlékezéseiben azt irja, hogy 1941.
tavaszan, amikor szovjet repiil0s delegacio Németorszagba latogatott, abszolat
mindent megmutattak nekik, beleértve a legtjabb titkos repiilési berendezéseket
is. (Egyebként a német delegicionak is, amely ezutan, 194 1. marciusban érkezett
Moszkvéaba, szinte mindent megmutattak... beleértve a legjobb szovjet
repiillogépgyarakat is.) Korabban, 1939. oktober-novemberben a Tevoszjan
népbiztos altal vezetett szovjet bizottsignak a német ipar teljes erejét
felmutattak. Mivel kapcsolatban tették ezt? Es az, hogy Németorszag a
Szovjetunid szamara torténd szallitdsok keretében atadta a legajabb ,,Liitzow”
cirkalét (még ha nem is volt teljesen készen)? Es a szovijet kikoték hasznalata
menedék gyanant a német kereskedelmi hajok szamara? Es a szovijet teriileten
Eszakon létrehozott , Nord” bazis, melyet a német tengeralattjarok 1941-ig
hasznaltak?... Es a legtobb német repiilégépmodell (t6bb mint 30) eladasa a
Szovjetunionak, beleértve a legujabbakat is, melyek épphogy bekertiltek a
Luftwaffe fegyverzetébe? Es a minszki radidallomas szignaljainak radio-
jeladokeént vald hasznalata a német bombazok iranyitasahoz, amikor a németek
lengyel varosokat bombdaztak 1939. szeptember elején?

Ez mar nem semlegesség, ez dallamszovetségek egylttmikodése ¢és
tevékenységeinek koordinacioja.
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Es a Szovjetunio altal folyamatosan, gondosan végzett nyersanyag- és
¢lelmiszer-szallitasok Németorszagba (az utolso szallitmanyok 1941. junius 22-
én éjjel, a tamadas el6tt egy oraval indultak Németorszagba)... Es a Szovjetuni6
régi hataran 1évo eroditmenyek, melynek egy részEét a mai napig is érthetetlen
okokbol lebontottak, rdadasul, egyes beszamolok szerint, némely vasbeton
eroditményt a szovjet fél fel is robbantott 1941-ben, kozvetleniil a haboru eldtt?”

Igen, Németorszagban kidolgoztik a Szovjetunid elleni tdimadas tervét, de
segyaltalan nem lehet kizarni, hogy Németorszdg Szovjetunio elleni
tamadasanak terve, a » Barbarossa«, melyet a fiihrer 1940 decemberében hagyott
jova, kezdetben dezinformacié volt, amely azt mutatta Anglianak, hogy Molotov
novemberi latogatdsa sikerteleniil végzodott. Csak ezutan, lehet, hogy csak
1941 majusaban, azutan, hogy Hess Anglidba keriilt, ami Németorszag ¢s a
Szovjetunio litkozesét gyakorlatilag elkertilhetetlenné tette, akkor lett véglegessé
kidolgozva. Ha megvizsgaljuk a »Barbarossa«-terv szovegét, figyelmesebben,
mint ahogy az nadlunk korabban megszokott volt, véaratlanul kideriil, hogy azt
warra az esetre dolgoztak ki, ha Oroszorszag megvaltoztatia a Nemetorszag
iranti mostani viszonydt«”. Hiszen ez nem terv volt, hanem ,,Fall”, ami deutsch
nyelven ezt jelenti: ,,arra az esetre”. De ezt a mai napig senki sem akarja
¢szrevenni.

Oszokin, a tézise mellett érvelve, miszerint a Szovjetunid junius 22-€én
egyaltalan nem allt tAmaddasra készen, tények sokasagat hozza fel, melyeket mas
revizionistaknal 1s megtalalunk.

Oszokin kifejtésében ezek igy hangzanak (€s ezek, huzzuk ala, dokumentdlt
tények):

»leljesen nyilvanvald, hogy a Voros Hadsereg hatalmas elOkésziiletet
folytatott a harci cselekedetekhez, de vajon mire késziiltek? Lehet, hogy az
orszag védelmére a hitleri agresszid ellen? Hiszen mindenki latta, hogy a német-
szovjet hatarhoz valogatott német hadosztalyokat vezényeltek, melyeknek
majdnem kétéves gyOztes haborus tapasztalatuk volt, s melyek konnyedén
sz¢&tzuztak a kontinentalis kapitalista Eurdpa 0sszes hadseregét.

De akkor miért fogadtak a szovjet csapatok a habort elsé napjat ugy, hogy
nem foglaltak el az er6ditményeket €s az eldtereket, 10szer €s lizemanyag nélkiil,
¢s ami a legfontosabb: a legfelsd vezetés részeérdl egyértelmi parancs és iranyitas
n¢lkil? Hiszen junius 22-€én harom utasitds érkezett a csapatokhoz a
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legmagasabb vezetéstol — ketté homalyos... (az 1.sz. €s a 2.sz.) €s egy irredlis (a
3.sz.), €s valamiért egyiken sem szerepelt a vezetd alairasa. Ezen a napon 8 6ran
keresztiil az orszdg nem tudott a habora kezdetérdl, és végiil deli 12 6rakor nem
Sztalin, hanem a helyettese, Molotov kozolte radiobeszédében. Sztalin a nép
eldtt radion keresztiil csak a haboru tizenkettedik napjan, julius 3-an lepett fel.

Miért lettek a raktarak és a repiilterek magahoz a hatarhoz kitolva? (Emiatt
hatalmas 16szer-, lizemanyag- €s ¢lelmiszer-tartalék kertilt az ellenség kezébe,
vagy visszavonulaskor sajat csapataink robbantottak fel, a foldon pedig mar az
haborti els6 napjan 800 repiilogépilinket semmisitettétk meg. A habortnak
mindossze az els6 napjan 1200, a ket elsd napon pedig 2500 repiildgepet
vesztettiink el!). Miért szakitottak el a tiizérséget a hadosztalyaitol, és miért
vezettek at tlizérségi gyakorloteriiletekre?

A haboru kezdetének, €s kiilondsen az elsé napjanak maguk az eredményei
szO0 szerint arrdl kiabalnak, hogy a szovjet csapatok nem késziiltek fel a
védelemre, ezért a csapas »varatlannak« bizonyult, a szovjet csapatok veresége
pedig megsemmisitonek...

Lehet, hogy a szovjet csapatokat nem veédelemre készitették eld, hanem arra,
hogy megel6z6 csapast mérjenek a hatar koriil gyiilekezd és felallo német
egységekre? Lehet, hogy Szuvorovnak igaza van a »jégtord«-feltételezésével, €s
Sztalin ezzel a csapassal valdjaban az Europa elleni »forradalmi« hadjaratat
késziilt elkezdeni?

De ebben az esetben 1941. junius 22. hajnalan a szovjet egyseégek ¢és
hadosztalyok tobbsége miért nem a hatartol 1-2 kilométerre tartozkodott, mint a
németek, hanem 30-300 kilométerre att6l? Miért nem volt naluk l0szer és
lizemanyag? (A csapasmerésre valo igazi felkesziiltségrol a német tankok janius
22-1, Bresztben késziilt fényképe szolgalhat, melyen latszik, hogy minden tankon
10-20 darab kiegészitd 20 literes benzinkanna talalhat6, tovabba egy pdtkocsi
kettd darab 200 literes hordoval €s kézi pumpaval, mely lehetové teszi a tankok
feltoltését!)

Miért parancsoltak meg a mieinknek, hogy a nehéz 16vegekrdl szereljék le a
panorama-ceélzoberendezéseket?

Miért parancsoltak meg janius 21-én, hogy az elOretolt gyalogsagi egységek a
kiosztott 16szert adjak le a raktarba és plombazzak le?
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Miért folytak a habort eldtti legutols6 napokban a nyugati korzetekben a
repiilos egységeknél olyan eldirasszerli munkalatok, melynek idejére a repiilok
elveszitik harci képességiiket?

Miért parancsoltdk meg, hogy a repiildket csupan »szorjak szét és alcazzak«?
Hiszen ha a szovjet csapatok csapasmeérésre késziiltek, akkor szabad volt-e
megfosztani a repiildgeépeket attol, hogy gyorsan a kifutdpalyara kertiiljenek?
Milyen célbol szabaditottak fel a kifutopalyakat? [Voltak olyan esetek, amikor a
repiilogépek tankjai vizzel voltak feltoltve.] Ilyen kérdésekbdl sok van.

Az 0sszes ilyen »miért« kérdésre a valasz egy: a Voros Hadsereget varatlan
csapas meéresere a német csapatok, majd Németorszag és Europa ellen szintén
nem keszitették fel.

A nyugati hatarokon vald haborat megel6z6 szovjet késziillodésnek lehet még
egy verzioja. Lehetséges, hogy ... a szovjet vezetés a Voros Hadsereget a
németek tamadasa esetére szervezett stratégiai visszavonulasra készitette fel,
ahhoz hasonl6an, mint amikor az orosz hadsereg Barclay de Tolly, aztan pedig
Kutuzov vezetése alatt az 1812-es Honvéd6 Haboruban visszavonult?

Errdl azonban sz6 sem lehet, hiszen mar jinius 22-¢én eljutott a csapatokhoz a
3. sz. [teljesithetetlen] utasitas, hogy a szovjet csapatok kezdjenek ellentamadast,
s a feladatuk az, hogy ne csak visszafoglaljdk a németek altal elfoglalt
teriileteket, hanem 1€pjek is at a hatart, egyebek kozt junius 24-re vegyéek
birtokba Lublin kérnyékét...

Nem, a Voros Hadsereg nem késziilt 1941. marcius-junius kozott, hogy
szervezetten visszavonuljon a hatartol az orszag belsejébe.

De akkor mire készitettek a Voros Hadsereget ekkora lendiilettel ebben az
idoszakban a Szovjetunid nyugati hatarainal?

A Voros Hadsereget a Nagy Transzport Miiveletre készitettek.
Eppen ez lett az 1941. jinius 22-én bekovetkezett katasztrofa oka”.

* sk ok

A Hitler és a Sztadlin mogott allo korok a vilaguralom eleérésének tervét
dolgoztak ki, hogy két részre osszak a vilagot, és a Keletet a sztalinizmus
iranyitasa ala, a Nyugatot pedig a nemzeti szocializmus iranyitasa ala helyezzek,
aztan pedig hogy elkezdjék dsszevezetni a két ideologiat. Ime — ahogy mar irtuk
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—, Hitler emiatt mondta a Molotovval folytatott targyalasokon 1940. november
13-én: ,,Azt gondolom, hogy a sikereink ndvekedni fognak, ha hatat hatnak vetve
allunk, ¢€s a kiilsé erdk ellen harcolunk, mintha egymassal szemben allnank és
egymas ellen harcolnank”. Aztan: ,,A hatalmas azsiai térséget kelet-azsiai €s
kozép-azsiai részre kell osztani. Ez utobbi kiterjed délre, kijarast biztositva a
nyilt 6ceanra, és Németorszag Oroszorszag érdekszferajakeént tekint ra”.

Ilyen rendkiviil fontos feladatot magara véve mindkét diktator szornyen félt,
hogy a belsd oppozicié meg ne hiusitsa ennek teljesitését. Hitler az 1941. majus
14-1 levelében ezt irta Sztalinnak: ,,Ezek a tabornokok... torekszenek barmit
megtenni, hogy meghiusitsak az Angliaba valo behatolas terveit...

[lyen korilmenyek esetén egyaltalan nem zarom ki fegyveres konfliktus
véletlen létrejottének lehetoseget, ami a csapatok ilyen koncentracioja mellett
hatalmas méreteket olthet, amikor nehéz vagy egyaltalan lehetetlen lesz
megallapitani, mi volt annak az elsddleges oka. Nem lesz konnyebb ezt a
konfliktust megallitani sem.

Rendkiviil észinte szeretnék Onhoz lenni.

Tartok tole, hogy valaki a tdbornokaim koziil tudatosan lép bele egy ilyen
konfliktusba, hogy megmentse Angliat a sorsatol, €s meghiusitsa a terveimet.

Minddssze egy honaprol van szo.

Megkozelitoleg junius 15-20. kozott tervezem elkezdeni a csapatok tomeges
athelyezését az Onok hatéraitél nyugatra.

Ehhez a leghatdrozottabban kérem Ont, hogy semmilyen provokdcionak se
uljon fel, melyek a kotelességiikrdl -elfeledkezd tdbornokaim részérol
meriilhetnek fel. Es magatol értetédik, hogy torekedjenek arra, hogy semmilyen
urtigyet se adjanak ehhez. Ha pedig a valamelyik tdbornokom részeérdl érkezo
provokaciot nem sikeriil elkeriilni, tartsanak ki, ne foganatositsanak
vdlaszreakciot, és haladéktalanul értesitsenek engem az On dltal ismert
kapcsolati csatorndn keresztiil. Ily modon el tudjuk majd érni kozos céljainkat,
melyekben, ahogyan szamomra tinik, vilagosan egyetértettiink”.

Ime, hogy Sztilin valdjaban miért soporte félre az Osszes jelentést
Szovjetunioba vald késziilodd behatasrol. Oszokin: ,,Miért nem hitte el Sztalin a
szovjet felderités, az NKVD [Beliigy1 Népbiztossag], a Komintern [Kommunista
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Internacionalé], mas orszadgok vezetOinek jelentését arrdl, hogy Hitler arra
késziil, hogy megtamadja a Szovjetuniot?

Eloszor is azert, mivel azt gondolta, hogy ismeri Hitler életének fo celjat —
megsemmisiteni a Brit birodalmat — amit sohasem tud elérni a Szovjetunio
segitsége nélkiil. Masodszor, mivel ezeket a jelentéseket az arra iranyuldé angol
torekvesek visszhangjanak tartotta, hogy berdantsak a Szovjetuniot a
Németorszag elleni haboruba, felhaszndlva azokat a tényeket, melyek a Hitler és
az 0 maguk altal az angolok szamara kibocsatott dezinformaciokbol szarmaznak
(példaul a , Barbarossa” valtozatarol szolo — hozzajuk  eljuttatott
informdciokbol), hogy elrejtsék Nagy-Britannia elleni késziilodo kozos német-
szovjet transzport miiveletet ”.

Ami pedig Hess Angliaba val6 repiilését illeti, a helyzet bizonyara a kovetkez6
volt. Vagy Hitler volt kettOs ligynok, €s a brit oldal iranti elkételezettség kertilt
benne tulstlyba, vagy pedig kideriilt, hogy a Sztalinnal szembeni oppozicio
képes volt meghiusitani a transzport miiveletet, példadul hogy atvegye a hatalmat
a La Manche-nal és ott koaliciora 1épjen Angliaval.

Hitler, aki végig egy Angliaval valo egyezseég megkotésere torekedett, azt is
teljesseggel megérthette, hogy ha kiadja Anglidnak a transzport muvelet tervét,
akkor az Angliat komolyan megijeszti, €s beleegyezik, hogy Németorszaggal
kozosen inditson habort Oroszorszag ellen. Ha pedig Sztalin ek6zben Hitlernek
jatszik ald a habort folyaman, akkor a haborut 1-2 honap alatt be lehet fejezni a
Szovjetunio feletti gydzelemmel, aztan pedig akadalytalanul meg Ilehet
semmisiteni az oppoziciot ugy Moszkvaban, mint Berlinben, és egyesiteni lehet
a ket ,,szocializmust”, Anglianak jo nagy pofont adva.

Ilyen kovetkeztetést Oszokin nem tesz, de a habor valodi menete, melyet a
revizionistdk, mint pl. Vlagyimir Besanovij (4 kotetes miben), felvazolnak,
komoly alapot ad ilyen kovetkeztetéshez. Es akkor a német tabornokok
nyilatkozatai, miszerint egy honap leforgasa alatt legydzik Oroszorszagot, nem
mindsiil egyszerili nagyzolasnak.

Oszokin annak bizonyitékaként, hogy Németorszag Angliaval egyiitt kezdte a
a Szovjetunio elleni haborut, bizonyitékokat ismertet arrdl, hogy éjjel 2 orakor,
nem pedig 4-kor, ahogyan a ,,Fall »Barbarossa«’ tartalmazta, ismeretlen repiilok
bombaztdk Szevasztopolt €és Kronstadtot. Hitler, amikor ezt megtudta,
megértette, hogy a megallapodasnak megfeleloen Britannia megkezdte a
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habortt. Es akkor Németorszag is belépett. De Anglia ugyanazon a napon
katonai szovetséget ajanlott a Kremlnek.

gy a ,baloldali ut testvérei” kijatszottak a ,,s6tétség atyait”, és a masodik
csomopont ,,napdleoni” haborai ismét az ,,i) Napoleon” vereségével vegzdodtek.

Hruscsov a visszaemlékezéseiben azt irja, hogy elhatarozta, hogy idvozolni
fogja Sztalint a Gyézelem Napja alkalmabol. ,,Es mi tortént? Sztalin valaszként
valami durvasagot valaszolt. Olyasmit, hogy elveszem tdle az i1ddt, ha ilyen
kérdéssel fordulok hozza™.

— Ez nem vicc — Sztalint kényszeritettek, hogy ilyen haborut folytasson Nagy-
Britannia érdekeiben!”
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5. Autodafé

A sztalinizmusnak van még egy, kevesek szamara érthetd sajatossaga, melyrol
ha nem tudunk, nem igazodhatunk el ,,Eur6pa hanyatlasanak” sem a 2., sem a 3.
csomopontjaval kapcsolatban sem. Ez alkalommal egy olyan szerzd konyvéhez
kell fordulnunk, akinek mar pusztdn a neve emlitésekor is sokan, még az
intelligensek is, csak kopkodni kezdenek. Es ez sajnéalatos. Hiszen a megismerés
feladata az ismeretek befogadasabol ¢s feldolgozasabol all, nem pedig sajat
véleményiink azonnali kifejezésébdl. Egyidejilileg hallgatni és besz€lni nem
lehet. Ezeknek a konyveknek az erkolcsi értékelése tokéletesen jogos, de a maga
helyén.

Grigorij Klimov: ,,E vilag fejedelme” c. regényére, ¢és a ,,felséfoku szociologia
kurzus” ,,el0adasi jegyzetére” gondolunk, amelynek cime ,,A szovjet bolcsek
jegyzokonyvei”. Ezek amiatt fontosak szamunkra, hogy benniik a ,,vords
papasag” ¢€s a ,,vords inkvizicid” létezésérdl van sz6. Maga a szerzd a
,JegyzOkonyvek™ végén azt irja, hogy azok ,az ¢ tollabol sziilettek™.
Megengedjiik azonban magunknak, hogy ezt ne higgylik el. Keétségkiviil
dokumentum jellegiiek, de ezt csak akkor lehet megérteni, ha belépiink az erdk
parharcanak abba a szellemébe, melybdl az ,,Eurdpa hanyatlasa” is sziiletett.

Butasag ¢s ligyetlenség lenne ilyen tényrdl egyenesen mint valami valodirol
besz€lni. Ez teljesen nyilvanvaldva valik, amikor az ember olvassa a konyvet. A
konyv megjelenésének celja az volt, hogy valaszt adjon a Nyugat altal a
Szovjetunio ellen inditott pszicholdgiai hideghibortira (un. Harvard-projekt).
Politikailag nyerdveé valt a sztalinizmus némely titkainak feltarasa egyetlen ir6
egyfajta ,,miivészi munkassaganak™ formdjaban. Az ir6 ekdzben maga is nem
egyszer biztatja az olvasot, hogy kételkedjen annak igazsagaban, amit 6 elmond
neki, ezzel egyidejiileg a kifejtés soran allanddan a valodisdg bizonyitekait
noveli. Az olvaso végiil, miutan kapitulalt azok nyomaséaval szemben, mar
sohasem felejti el, amit ott megtudott. - Nagyon hatékony stilisztikai triikk.

El kell ismerni, hogy ennek a konyvnek a lényegét roviden, tartalmasan
elmesélni nagyon nem egyszerii. A maga nemében teljesen egyediilalld. Az
ember, amikor elolvasta, gy érzi magat, mintha a szeme lattara mondana valaki
a pillanat hevében a masiknak, a jo bardtjanak: Az 6rdog vigyen el! — €s ekkor
ebben a mi oly megbizhat6 anyagi valosagunkban hirtelen valdban megjelenne
az ordog, ¢és magaval ragadna az embert.
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Ezt a képet egyaltalan nem véletleniil valasztottuk. A ,Jegyzokonyvek”
ideoldgidja teljesen a szexualis komplexusra, a pszichoanalizis ,,fen¢kiszapjara”
¢épiil, melyek, mivel szorosan Osszefiiggenek egymassal, allitdlag az ember
osszes ¢élményének és megnyilvanulasanak az alapjat képezik. Es itt
mondhatjuk, hogy dr. Freud, aki ezt az elméletet kitalalta, jogosultsagot adva
ennek az elméletnek a tudomanyban, valdjaban az egész emberiséget elkiildte a
pokolba, az ordoghoz. Az pedig nem kérette magat, fogta, €s magaval vitte.
Hiszen éppen ilyen kinézete van a modern civilizacionak, miutdn a modern
pszichoanalizis meger6sodott benne. Es ezért ugyanilyen kinézete lett
Oroszorszag letezésének is, miutan a bolsevikok megragadtak benne a hatalmat.

Az, ami nalunk a sztalinizmus uralmanak korszakaban lépett fel, annak
kiserlete volt, hogy Oroszorszagot visszavegyek az 6rdogtol, méghozza az 6rdog
modszerét hasznalva (a ,,JegyzOkonyvekben” ezt a mddszert ,,gonosz jonak”
nevezik). Ez fejez6dott ki a ,,vords inkvizicio™ kialakuldsaban is, amelyrdl a
,Jegyzokonyvek™ beszamoltak a vilagnak.

Sz6 sem lehet arrdl, hogy a ,.JegyzOkonyvek” egyetlen ember munkassaga
lenne. Ezek egy bizonyos kollektiv, csoportos munkassag eredményei, rafinalt,
¢s mar az Oriilet hataran allo ertelmiségiek ,,e vilag fejedelmevel” kozos alkotasa.
Ez a ,fejedelem” nem egyszerlien egy irodalmi szerepld, hanem egy teljesen
valos szellemi 1ény, melyrél Rudolf Steiner azt mondja, hogy egy lemaradt,
,oukott” Személyiségszellem, vagyis olyan, amely az isteni teremtdk
hierarchiajaban az Arkangyalok felett all. A Biblidban Satan a neve. O Krisztus
f6 ellenfele, az emberi En ellensége. A Satan ugy hat, hogy Lucifer és Ariman
polaris ellentétét szintézisbe vezeti. A materialistak ugy beszélnek errdl, mint az
ellentétek harcanak és egységének torvényérol.

Azok az inkvizitor-"professzorok™, akik a felsdfokl szociologia kurzusain
tartanak el0adasokat — ezek jegyzetanyaga képezi a ,,JegyzOkonyvek” tartalmat
—, allandoan erre a torvényre apellalnak. Es ez leplezi le a mogottiik 4116 erdt. Ez
az er0 hatarozza meg a ,,voros inkvizicio” tevékenységének jelleget, melyben
egyfajta egységre jut a Lucifer és Ariman kozotti ellentét.

A ,Jegyzdkonyvekben” az all, hogy a KGB-ben a 12 ismert részleg mellett
van egy 13. részleg. Ez a ,,vords inkvizicio”. Ez vezette le az 1935-1939-es évek
terrorjat, Sztalin haldla utdn harcolt az oppozicioé ellen, a disszidensek ellen.
Valojaban maguk az ,,inkvizitorok nevezik magukat ,,voros inkvizitoroknak™
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de — mondjak 6k — igy nevez benniinket a nép korében a rolunk valo szobeszed.
Szobeszéd pedig valdoban ment, hogyan is ne ment volna a munkajuk ilyen
kiterjedtségét tekintve. De itt nemcsak az elnevezésrdl van sz6. A KGB 13.
részlegének munkatarsai a tevékenységiik elmeletében és gyakorlatdban is
teljességgel a kozépkori inkvizicid pozicidin allnak. Tanulmanyozzak az
inkvizicio ,,birosagi” eljarasainak jegyzokonyveit, a tagjai vagy tamogatoi altal
irt konyveket, melyekben leleplezddnek az embert csabitd €s 6t maglyara juttato
ordog cselszdveései.

A ,,vOros inkvizicid” ezen kiviil teljességgel rehabilitdlja a kozépkori
inkviziciot (ez a torténelemben pelda nélkiili eset), gy mutatva ra arra, mint az
emberi faj degeneraltsaga elleni harcosra, vagyis mint az ember megmentdjére.
Igaz, a régi inkvizicionak késObb vissza kellett Iépnie: vagy azért, mert tal puha
volt, vagy azért, mert az emberek képtelenek voltak a degradacio ellen harcolni,
ami az oOrdog gyOzelméhez vezetett felettiik, s ezt a gy6zelmet maguk a
degradaltak igy neveztek: a ,felvildgosodas kora”. De ime a 30-as évek
Oroszorszagaban az inkvizicid szamara egy szikségszeriivé valt, hogy
Ujjasziilessen Oroszorszag megmentésenek erdekében.

A ,,voros inkvizitorok™ szerint minden forradalom, hatalomatvétel, haboru,
mely sokmilliés emberi aldozathoz vezet, azok szamanak a rendkiviili
sokszorozodasa miatt torténik, akikrdl az evangélium igy beszél: ,,a nevik —
1€gi6”, vagyis akik démonok altal megszallott emberek. Az inkvizitorok igy
nevezik Oket: ,legionariusok”. Ok voltak azok, akik a bolsevik forradalmat
eléidézték, akik az orszagot szenvedésbe és kaoszba taszitottak. Es azoknak a
szenvedéseknek nem volt vége, mivel a ,legiondriusok” csak ,,permanens”
forradalomrol dlmodoztak. Ezért nem maradt mas, mint agyonloni 0ket, mintha
,veszett kutyak” lennének, ahogyan akkor Visinszkij dllamiigyész nevezte oket.
A 30-as évek végi elnyomasnak ez a valddi oka.

A ,fels6foktl szocioldgia” kurzusain a hallgatoknak — akik miniszterek,
kiilondsen fontos tdbornokok, a part- ¢és az allami vezetés stb. tagjai —, a KGB
tabornokainak egyenruhajaban megjelend ,professzorok” egyenesen arrol
beszelnek, hogy a tisztogatas idején elpusztitott egész ,,lenini garda”, beleértve
magat Lenin, s6t Sztalint, és Marxot, és sokan masokat, akikrdl a torténelem
tisztelettel beszél, degeneralt volt. Es képzeljiik el, milyen hatast gyakorolt ez a

crer

tudatara. Nekik valojaban az orwelli duplagondol iskoldjat kellett megjarniuk.
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Nem mindenki boldogult ezzel a feladattal. Egy hires tdbornok megoélte a
feleségét, a gyermekeit és Gnmagat, s a bucsuleveleében azt irta, hogy azok utan,
amit ezeken a tanfolyamokon megtudott, mar nem tud a csaladjaval tovabb é€lni,
de anélkiil sem. Az inkvizitorok biiszkén meselik ezt a torténetet a hallgatoknak.
[gy késziilt a vezetSk egy teljesen mas tipusa, akik koziil néhanyan még ma is
¢lnek. Egészen masmilyen ideologia ,fegyverezte fel” Oket. Az ideologia
alapjaul a Biblia szolgalt. Az inkvizitor-professzorok szabadon béannak a
szovegeivel, a tartalmat tapasztalt teologusokhoz hasonléan ismerik. Ok
azonban a Bibliat szimbolikus, allegorikus konyvnek nevezik. A Bibliat
természetesen kiemelkedd emberek irtak, akik jol megismerték az ember
termeszetét, de a régi emberek alacsonyabb tudatszintje szamara is érthetod
nyelven voltak kénytelenek kifejezni magukat. Az inkvizitorok pedig
megfejtették ezeket a szimbolumokat, s ezért biiszkén mondjak magukrol, hogy
,,csak Isten tud” nédluk tobbet. Ezt mondjak a didkoknak: ,,Uj Isteni Torvényt
adunk most nektek... valami olyasmit, mint egy dialektikus keresztényseg”.

Azt latjuk, hogy a ,,sotétség atyainak™ régi cselekvési eszkozet valoban egy
tjjal valtottak fel, ahogyan Konsztantyin Merezskovszkij is javasolta nekik. Es
a valosagban is meg lehet figyelni, milyen modon vették feliigyeletiik ala azt,
ami mar Lenin idején is kezdett kiesni az ,,arnyékok testvereinek™ kezebol.

Az 1y ,Isteni Torvényben” Istent mint egészséget ertik, az 6rdogot pedig mint
betegséget, elfajulds-komplexust, mely ,,szexudlis perverziokbol, a pszichés
betegségekbol, ¢és némely (rossz genetikai adottsag miatti) fizikai
deformaciokbol all, mint példaul a santasag, kancsalsag, nagy anyajegyek stb.

[lyen modon, fejezik be a professzorok, ,,az ordogok, a démonok, a tisztatalan
erok €s a gonosz szellemek objektiv valosagga valnak. Ez nem mas, mint
kiilonboz6 tipusu psziches betegségek. A lélek — az szellem. A lelki betegség —
gonosz szellem, tisztatalan erd”.

,,Az elkorcsosulas folyamata: tomeges dolog — mondjak a tovabbiakban —
ezért a Biblidban az ordogét még igy is nevezik: a nevem 1€gi6”. Minden
Jlegionarius” — igazi boszorkany és boszorkanyfi. Es a kdzépkori inkvizicio
bolcsen Iépett fel, amikor maglyara vetette dket. Az ilyen fajta igazsag: »¢€l0 viz,
hogy ¢letre keltsiik a kereszténységet, hogy megértsiik, mi is az«.

Igy érvelt és igy tanitotta adeptusait az ,,uj, fiatal Oroszorszag titkos
rendOrsége”.
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A 80-as évek végén a ,,voros inkvizicid” lelépett a politikai szinpadrol, és azok
jutottak hatalomra Oroszorszagban, akik az inkvizicid véleménye szerint
,boszorkanyok és boszorkanyfiak”. Es ezért elkeriilhetetleniil eljon az id8,
amikor az inkvizicid 1smét megjelenik, €s modszereivel elkezdi ,,megfékezni a
kaoszt”, megmentve Oroszorszagot (€s a vilagot) a degeneraltaktol, akiket az
ordog iranyit, vagyis a ,,komplexust” stb.

* sk ok

A ,jegyzokonyvek” — ez egy egészen alattomos konyv is. Nem véletlen, hogy
,,€ vilag fejedelme” maga irta. Barmilyen is legyen a tartalma, arra nem szabad
kategorikus ,,nemet” mondani, de természetesen ,,igent” sem. Valdban ,,e vilag
fejedelme” inspiralta, aki most a Satan, a bukott Szemelyiségszellem. A lelkiink
vilaga, kiilondsen az alsobb szférakban, nyitva 4ll eldtte; €ppen ezt a vilagot irja
le nekiink, arra torekedve, hogy ezt az emberrdl valo végso igazsagként tiintesse
fel, ehhez hatalmas intellektusanak kifinomult szofisztikajat hasznalja fel.

Ez a vilag az ember szamara ¢érzékfeletti modon is megjelenhet, a
doppelgédngere formdjaban, akit Robert Stevenson nagyszerli médon vazolt a
,,Dr. Jekyll és Mr. Hyde kiilonos esete” ¢. miivében. Rudolf Steiner azt mondja
a doppelgingerrdl, hogy 0 az 6sszes emberi hidnyossag €s gyengeseg — ezek
asztralis sikon elemi lények — egyfajta perszonifikdcidja. Az embernek a
doppelgidngerét meg kell nemesitenie. Erre szolgalnak a kultra, a nevelés ¢€s a
tanitas eszkozei, kiilonosen pedig a szellemi ismeretek €s a praktikus ezoterikus
gyakorlatok, melyek erdsitik az emberben az Ent, és moralis megtisztulashoz
vezetnek. A doppelgidnger termeszetét szellemtudomanyosan kell megismerni.

gyokerezik.

Az evolucid soran, mondja Rudolf Steiner, ,,a fizikai testnek teljesen el kell
veszitenie az uralmat. ... Képessé kell valni »megdlni« azt: »Old meg magadban
az atyai principiumot«. Mi tud akkor [az ember] megtenni? Az étertestében
egyesiilni azzal, ami a szellemben €l. ... Akkor az étertest szerveivel kezdiink
latni €s hallan1”. Ezért mondjak: ,,Aki megolte magaban az atyai principiumot,
az az anyai principiummal egyesiil”. Aki mindezt éretleniil hajtja végre,
,,sz0rnyll diszharmoniaba keriil a kiilvilagban. Errdl szol Oidipusz dramija. ...
Ahogy a kaini testvérgyilkossagban az asztraltest és az En kozti megoldatlan
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harc fejezddik ki, ugy ... Oidipusz draméjaban is: ez a megtisztulas nelkiili
beavatas”. Krisztus eljovetelével megerdsodik az En ereje, az ontudat, és az &si
tragédiak lehetetlenné valnak. Krisztusnak koszonhetéen a vakok latni
kezdenek. A beavatas 1y ereje erkezik meg (1910. januar 11-1 eldadas. 1d. ,,Das
Johannes-Evangelium™, 2005. Archiati-Verlag).

Eppen ezt kell a pszichoanalitikus ,,lélek-provinciakkal” szembeallitani. A
pszichoanalizis ez az ismeretet valami Iényegtelennel helyettesiti — ,,Oidipusz-
komplexussal”, ,,Elektra-komplexussal”’, az embernek a vérfertézés iranti
allitolagos velesziiletett vonzodéasaval stb. Az ilyen értelmi aberraciok
iranyitottak civilizacionkat az ,,0rdogh6z”, ezek adtdk a Satan hatalmaba. A
Satan e hatalma alatt a baloldaliak €s jobboldaliak évezredes harca az embernek
a komplexusoktol és a degradaciotol valo megszabaditasanak modjava valt. A
baloldaliak ebben a harcban ahhoz ragaszkodnak, hogy teljes szabadsagot kell
adni az 6sztonoknek, az embereknek ezt kell hirdetni: csinalj, amit akarsz! Akkor
idovel az ilyen szabadsagtol elfarad, és moralis, csodéalatos emberré valik. A
jobboldaliak pedig ugy tartjak, hogy az embert vissza kell tériteni idoben a
paradicsomi blinbeesés elé, vagyis meg kell fosztani minden ismerettdl,
megszabaditani a haladastol, agyilag gyermekke, infantilissa kell tenni. Errdl
almodott Konsztantyin Merezskovszkij, €s ez az idea jarja at refrénként az egész
Jegyzékonyveket” is. Es ez az egybeesés, ahogy most megértettiik, nem
véletlen. Mindkét oldal az egészen durva materializmus talajan all, és éppen ez
a materializmus idéz el6 az emberekben pszichés megbetegedéseket. A nem tul
tavoli jovOben, ha ez igy folytatodik, az Oriilet jarvanyai fognak kitorni, €s
semmilyen inkvizicio sem fog veliik boldogulni, f6leg mivel annak tagjai maguk
is pszichésen abnormalisak.

A résziikrdl allegorianak nyilvanitani a Bibliat ¢leselméjliség, de ez nem 1.
Mar Jézus Krisztus kortarsa, Alexandriai Philéon az egész Oszovetséget
allegorikusan fejtette ki, vagyis azt, ami atéléskeént van ott megadva, mondja
Rudolf Steiner, gondolatképekké alakitotta. Ez szellemileg gazdag volt annak a
kornak a szamara, de a maira nem az.

,,Ez két hatalmas polaris ellentét: az absztrakt vilag, melyet Philon ariméani
modon eldrevetitett, €s az a vilag, melynek a Kereszténységgel az emberi
fejlodésbe kell belépnie. Mondhatjuk, hogy ebbdl a szempontbdl az egész vilag
egy kérdes. Az absztrakcios ember— Alexandriai Philon pedig minden bizonyara
zsenialis absztrakcidos volt, mivel arimani modon elorelatta a késobbi
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absztrakciot — gy akar valaszt talalni a vilagrejtélyre, hogy valamilyen
gondolatokat ragad meg, melyeknek ezt a rejtélyt meg kell oldaniuk. A Golgotai
Misztérium — egy mindent atfogd ¢l6 tiltakozas ez ellen. A gondolatok sosem
oldjak meg a vilagrejtélyt, annak megoldasa €10 marad. Az ember a maga
teljessegeben a megoldasa a vilagrejtélynek. Itt van a Nap, a csillagok, a felhok,
a folyok, a hegyek, a kiilonb6z0 természeti birodalmak egyes lényei, akik
kiviilrél nagy kérdésként tarulnak fel, az ember pedig itt all, és az egész l1énye a
valasz.

Ez 1s egy néz6pont, melyrdl a Golgotai Misztériumot vizsgalni lehet. Itt nem
halott gondolatokat akarnak a vilagrejtéllyel szembeallitani; hiszen az egész
emberrel szemben all az, ami az egész emberbdl atélhetd. Természetesen, csak
lassan, apranként talalhat az emberiség utat mindennek megértéséhez” (GA210,
114-115.0. 1922. 02. 18.).

Ami pedig az eredendd blint, a doppelginger ,,fenckiszapjat” és a vele valo
reménytelen kiizdelmet illeti, az Antropozofia, ellentétben a pszichoanalizistol,
ezt tanitja: ,,A multban mindig felismerték, hogy a gyogyulas €s a megismerés
Iényegében ugyanaz; legalabbis egyrendii dolgok. Azokban az idokben, amikor
a megismeres €s a vallas egységben allt, a megismerést nem masként fogtak fel,
mint egyidejli itmutatdst az embernek ahhoz, hogyan tegyen szert a gyogyulasra.
Es itt oda jutunk, hogy megértsiik, hogy az eredendé biin valdjaban az ember
megbetegedése. Ha ez a megbetegedés a tudatot is megragadja, akkor nem
gyogyulas, hanem a betegseg elmelytilése kovetkezik. Sziikséges, hogy minden
erOnket 0sszegyljtsiik, €s kiszakitsuk a tudatunkat, a lelkiinket a blinbetegség
szférajabol.

Ilyen moédon szamolnunk kell azzal a Ilehetdséggel, hogy a Fold
hanyatlasaval lealkonyodhat mindaz, ami moralisan megalapozott, ha azt nem

tartjuk meg €lonek Krisztus Jézus altal, és a Fold hanyatlasaval nem vissziik at
a lét jovobeli allapotaba” (GA343, 463.0. 1921. 10. 07.).

Az eredendd blin a megismerésen keresztiil valoban betegséghez vezet, de
csak abban az esetben, ha a gondolkodas absztrakt, értelmi marad, nem valtozik
¢loveé, szemlélové. Es ettdl a biintél nem kell sokkolodni. Sziikségszerii az ember
szabadsag felé vezetd Utjan: ,,Azok a lények, melyek nem ismerik az eredendd
blint, nem részesei a szabadsagnak sem. Ilyen lények példdul azok, melyek
kozvetleniil az ember feletti fokhoz tartoznak ... az 6 akaratuk valojaban mindig
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isteni akarat”. Igy a kisértéknek, melyeket a Paradicsomban a kigy¢ jelenit meg,
nincs dolguk az eredendd bilinnel, ,,csak az altaluk szabadon elkovetett biinnel.
A bun csak az emberben valik eredendd biinné. Az, amit eredend0 buinnek
neveznek ¢s 1smet csak szabadsagnak — az valojaban az emberi lény specifikus
(tulajdonsaga). Altalaban megéllapithatd, hogy minden 1étszint kialakitasanak a
Vilagegyetem 0Osszesseégeben megvan a maga jo jelentése, €s semmi sem
1smétlodik fliggdleges iranyban. [lyen mddon, ami az allatra jellemzd, nincs meg

az emberné¢l, ami pedig megvan az embernél, az nincs meg az Angyaloknal, stb.”
(GA343,434-435.0. 1921. 10. 06.)

A ,,vOros inkvizitorok™ eldadasaikban széleskortien 1dézik kiilonb6zo korok
kiilonb6z6 nyugati szerzdinek miiveit, €s ez az olvasonal azt a benyomast kelti,
hogy az ,,inkvizitorok” csak dsszegzik az emberiség ,,bolcsesseget”. ..Es amikor
mindezt megértik”, mondjak az inkvizitor-professzorok a didkjaiknak, ,,0ndknek
csak annyi marad, hogy ezt mondjék: igen, Sztalinnak igaza volt, amikor ezt az
Osszes degeneraltat” ,leldtte, mint a veszett kutyakat”. Valdjaban egy
gigantikus, az egesz orszagra kiterjedo autodafét épitett ki. De mivel 6 maga 1s
korcs volt, igy amikor elkezd6dott a személyiségének szetesese, Ot is elegették:
az orvos-inkvizitor ,,arvacsorat”, vagyis mérget adott neki.

A hatalmas tisztogatas torténelmi torvényszerliség volt. Ilyen minden
forradalom torvénye”. Hiszen degenerdlt volt Robespierre is, Danton is,
Napdleon is, Hitler is, de Churchill és Roosevelt ugyszintén.

A degeneraltsag kiilonos formaja, ahogy a kozépkori €s a mai inkvizitorok is
tartjak, az emberek ,,misztika” iranti vonzodasa. A titkos tarsasagok, a paholyok
Osszes tagja, hirdetik 0k maguk, ,humanistdnak nevezi magat, a nép pedig
satanistdknak nevezi Oket”, mindnydjan szexudlisan aberraltak, stb. Az
inkvizitorok természetesen hozzdjuk soroljak a teozofusokat ¢és a ,,zsido
antropoz6fus Rudolf Steiner” kovetdit is.

Altalanos Osszegzés: az emberi szellem tal Osszetetté valt, ahogy
Merezskovszkijnal mondja a ,tanitd”, és ezért 6 a forrdsa minden emberi
szenvedésnek. Ebben az esetben pedig legyen vége a fejlddeésnek, legyen vége
az oktatasnak!
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A ,,vOros inkvizitorok™ szeretik ismételni az ismert mondast, hogy az 6rdog az
Isten majma. Két majma van — nekiink igy kellene mondani. Az egyikiik ma
Eurdopaban ugral, €s arra torekszik, hogy az 0sszes eurdpai embert a legrovidebb
1don beliil arra kényszeritse, hogy az ege€sz emberiséget gy szeresse, mint
onmagat, s6t még jobban. Raadasul nemcsak az eurdpaiakat akarjak erre
kényszeriteni, hanem az Eurdpaba érkezd Osszes afrikait és arabot is, akik
semmit sem tudnak €és nem is akarnak tudni a Kereszténysegrol €s annak
parancsolatairol. Példaul Neémetorszagban az az oOtlet merilt fel, hogy a
migransokat kotelezzék arra, hogy szeressék a zsidokat és Izrael allamot. A
muszlimok zsidok irdnti ellenségeskedésének novelésére nincs mas ennél
hatékonyabb eszkoz. A masodik majom a ,,voros inkvizicidbban” — kizarva
minden hozzaférést a pszichoszofidhoz, a lélekrdl vald szellemtudoményos
tanitashoz — a pszichoanalizist a totalitarius allam allami politikajava tette.

Bondarev 68 Ukrajnai események I11.




6. ,Europa hanyatlasanak” harmadik csomopontja

Amit az el6z0 fejezetekben rendkiviil roviden fejtettiink ki, az egy kolosszalis
jelentdségli vilagproblémat tartalmaz. Az embernek meg kell taldlnia a
hozzaférést a probléma megértéséhez. Eppen ezért politikai elemzésiinket is az
antropozé6fiai  moddszertan  bazisan  végezziikk. Ebbdl ered annak
sziikségszertisége, hogy a mult szellemtudomanyos vizsgalatdhoz forduljunk. A
multban mindenkor dontd szerepet jatszottak a Misztériumok. Ami a régmult
Misztériumait illeti, ugy amikor a Golgotai Misztérium megtortént, a
modszereinek, azoknak a tapasztalatainak, melyek az emberiséget Krisztus
eljovetelére készitettek elo, a Kereszténység Misztériumaiva kellett — Goethe
szavaival — ,,meghalni és lenni/0jjasziiletni” [stirb und werde, ymepeTtsb u cTaTh|.
Es ez az ezoterikus Kereszténység rejtett utjan tortént, mely Pal apostoltol,
Arimathiai Jozseftol, Dioniiszosz Areopagitatol eredeztethetd. Ezen az Uton
jottek 1étre a Szent Gral Misztériumok, a rozsakeresztesség, €s végiil ebben az
aramlatban sziiletik az Antropozoéfia.

A kiils8, exoterikus utat a romai egyhaz uralta, amely végs6 soron az En-tudat
Iétesiilése ellen folytatott harcot, és annak torekvései ellen, hogy a szellemi vilag
valos megtapasztaldsahoz jusson. Idével ez az emberek nagy tiltakozasat idézte
eld, akik individualis tudatuk novekedeése folytan nem tudtak ezzel megbékélni.
[lyenek voltak valojaban az albigensek, a katarok és a templomosok. De
hozzajuk hasonl6an Roma ellen hangolodott sok olyan ember, aki megdrizte az
0s1, még nem individualizalt tisztanlatast.

Es ekkor jott 1étre az inkvizicié. Lenyomta az ,eretnekek” szellemi
tiltakozasat, ami hatalmas gonoszsdg volt, ¢és szégyenfoltként iilt a
katolicizmusra. Eppen ezért is akarta a ,,voros inkvizicié” a degradacié elleni
harcként ezt beallitani.

Az inkvizicionak nem sikeriilt felszamolnia az ,,eretnekséget”, mivel ez a
személyiség fejlodésének objektiv eredménye volt. Az inkvizicid az ilyen
fejlodést gyltimolcseit eretnekségnek, a tisztanlatds maradvanyait pedig
,,boszorkanysagnak™ nyilvanitotta, és az ,.eretnekeket” s a ,,boszorkanyokat”
elégette. De valojaban, magyarazza Rudolf Steiner, ,,a boszorkanyokat azon az
egyszerll alapon égettek el, hogy Ok ... médiumok is voltak, ¢s a szellemi
vilaggal vald kapcsolatukon keresztiil, igaz, materialistdhoz kozeli modon,
ismertekké valhattak a néhany ember szdmara legnagyobb foku kellemetlenséget
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jelentd dolgok. Igy példaul némely meghatérozott kozosség szamara kiilondsen
kellemetlen volt, amikor a boszorkany az elégetés eldtt elmondta, hogy mi all
emogott vagy egy masik kozosség mogott. ... Akik a boszorkdnyokat elégették,
tokéletesen pontosan tudtak, hogy miért teszik ezt...”, hogy a vilag ne tudjon
azokrol a kiilonbozo sotet, gonosz dolgokrol, melyekkel azok foglalkoztak
(GA173, 297-298.0. 1916. 12. 26.). Es hogy is ne foglalkoztak volna

hordoz61, mert a Kereszténységet nem fejlesztettek, hanem harcoltak ellene,
korrumpaltak azt. Pszichésen teljes értékii emberek ilyet nem képesek megtenni.
Ez egyszeriien tény. Ilyen modon maguk az inkvizitorok voltak a degeneraltak,
nem pedig az aldozataik.

Azutan a Roma elleni tiltakozas a reformécidban robbant ki. Maglyat rakni
ckkora meretekben nehéz lett volna. Ezért szervezték meg a harmincéves
haborut, melynek soran Kozép-Eurdpat az alapokig leromboltak.

Ami a kordbbi ,eretnekeket” illeti, azok titkos tarsasagokat, paholyokat
kezdtek szervezni. De az 1dOk gyorsan valtoztak. Maga az ember is valtozott, a
szellem kinyilatkoztatasatol az érzékszervi ¢Eszlelések tapasztalatdhoz ¢és
absztrakt gondolkodashoz jutott. Es a paholyokban az érzékfelettibe torténd
valos behatolds helyett csak a halott tradicid, csak a szellemrdl vald
beszelgetések €s a szimbolumokkal valo jaték maradt.

A ,,s0tétség atyai” ebben a korszakban oly moddon folytattak harcot az
,.eretnekség” ellen, hogy maguk is kezdtek belépni ezekbe a paholyokba, ¢és ott
magasabb fokokat értek el, ami jogot adott nekik ahhoz, hogy minden alattuk
allot iranyitsanak. Ezt amiatt volt konnyli megtenni, mivel a ,,s0tétség atyainak™
rendjében ,,szamtalan olyan szellemi képességgel rendelkezd ember [talalhato],
hogy ha szétszélednének a kiilvilagban, és nem azzal foglalkoznanak, amivel ott
foglalkoznak, hanem kiils6 tudomdnnyal, koltészettel vagy festészettel
foglalkoznanak, akkor oket mint kiilonallo individualitidsokat az emberiség
zseniként tisztelne....(De) ezek az emberek eltorlik a neviiket, amikor belépnek
a rendjiikbe...” Es a vildag nem tudja, kik ezek az okos emberek, akik fekete
csuhdkban jarnak (GA198, 132-133.0. 1920. 06. 06.). A paholyok egyszerii
tagjai pedig annak mértékében, ahogy a vildgban hatalomhoz jutnak, az
ezoterikus munka helyett egyre inkdbb a szibaritizmust részesitették elényben.
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A ,,s0tétseég atyai”, miutan a paholyokban okkult hatalomhoz jutottak, olyan
modon kezdtek harcot a paholyok ellen, hogy nem alltak ellen azok
szand¢kainak, hanem tdmogattak azokat, de a maximalis abszurditdsig fokozva
azokat. Igy alakultak a szabadsag, egyenlGség és testvériség tarsadalmanak a
foldi megvaldsitasara iranyulo6 fényes eszmék azza, amit most lathatunk. Ennek
eredményeként az ,,arnyek testvérei” teljesen elfajultak, €s pokoli erdk politikai
manipulicidinak engedelmes eszkozéve valtak.

Ekozben a ,,sotétség atyai” is elfajultak. Az emberek feletti hatalom szamukra
sokkal fontosabba valt maganal a Kereszténységnél, maganal az egyhaznal. Es
az a tény, hogy Romaban most a ,,sotétség atyainak™ keépviseldje valt papava,
nagyon rossz szimptoma, mely arrol besz¢l, hogy a vilag tényleg nagy tragikus
valtozasok kiiszobén all.

Ezekre a valtozasokra ugy tudunk felkésziilni, ha megértjiik ,,Europa
hanyatlasadnak™ torvényszertisegeit a két elsé csomopontban. Ezzel kapcsolatban
a XX. szazad két vilaghdborgjat egynek kell tekinteniink, mint egy uj
harmincéves haborut (1914-1945). Ennek a haborunak a célja nem annyira a
vilagi hatalom megszerzése, mint inkdbb a Kereszténység Misztériumainak
kiirtdsa volt, melyek az Antropozéfia fenoménjaban adnak hirt magukrol. Az
Antropozofia a megvalosulasi korszakanak Kereszténységét hozza el a vildgnak
(a korabbi torténete pedig az eldkészitése volt).

A Kereszténység elleni harchoz erds, radikélis intézkedések sziikségesek — igy
ilyenekhez 1s fordulnak. A ,FOparancsnok” Pike mar 1871-ben irt egy
baratjanak, Giuseppe Mazzininak, Garibaldi harcostarsanak, hogy egy bizonyos
szellem adott neki hirt harom vilaghabort elkeriilhetetlenségérdl. Koziiliik kettd

mar megvalosult, igy nem kozelediink-e a harmadikhoz? (Vagy lehet, hogy mar
el is kezdddott?)

Abban a levélben Pike valdjaban az ,,0j vilagrend” 1étesitésének programjat
fejtette ki. Az I. Vilaghaborunak a cari Oroszorszagot kellett eltipornia, €s a
,,baloldali Ut testvéreinek™ kontrollja ala helyeznie. A II. Vildghaborut a deutsch
nacionalistdk ¢€s a politikai cionistdk manipulacioi Gtjan kellett kibontakoztatni.
Ennek a habortnak az eredményeként kellett Palesztinaban Izrael allamot
létrehozni. Es végiil a IT1. vilaghaborunak a cionistak és az iszlam vilag vezetdi
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kozti viszaly alapjan kell kibontakoznia. ,,A haboru oly modon fog folyni, hogy
az 1szlam ¢és a cionistak kolcsondsen megsemmisitik egymast. Ekdzben a tobbi
orszagnak, amelyek e kérdés mentén szintén szétvaltak, a teljes fizikai, erkolcsi,
szellemi és gazdasagi szétesésig kell majd harcolnia. A haborut a nihilistaknak
¢s ateistaknak kell majd kibontakoztatniuk, ezutan mi gigantikus tarsadalmi
megrazkodtatast provokalunk, melynek szornylis€gei megmutatjdk a hitetlenség
halalossagat. A forradalmi kisebbséget megsemmisitjiik, a kereszténysegbdl
kiabrandult tobbség ... Lucifer tanitasanak igazi fényét fogja toliink megkapni”.

A Pike-nak ezt a levelet sugd szellem, aki nemcsak hogy hasznalt
médiumokat, hanem 6 maga is médium volt, ugyanolyan fajta volt, mint az a
,,mahatma”, aki a levegOn keresztiil kiildte az iizeneteit Blavatszkajanak, €s mint
az a ,,szellem”, amely Szokolnyickijnak suttogta egyszemelyes bortoncellajaban
,,Nagy Péter Car végrendeletét”.

Mondhatnank, hogy ez nem érdemel komoly figyelmet. Azt fontos
¢szrevenniink, hogy Pike ,,profétaldsaban™ jol megfigyelheté tgy a ,,s0tétség
atyainak”, mint az ,,arny¢k testveéreinek” szerzOsege. A masodikakhoz tartozik
,Lucifer igazi fénye”, a ,,nihilistdkrol” €s a ,.hitetlenség halalossagarol” szolo
beszed pedig kétségteleniil az elsdkhoz. Ugyanis koztudott, hogy a paholyokban
ilyen szellemben besz€lni rossz izlésre utal.

Pike ,,profétalasa” értelme alapjan 6sszess€égeben megegyezik azzal, amire mi
jutottunk. ,,Eurdpa hanyatlasanak” harmadik csomopontja hasonlonak kell hogy
legyen az els6hoz, vagyis el0szor egy forradalomnak kell kitdrnie, ez
alkalommal afrikai-arab forradalomnak, ez a forradalom ,,napoleoni” harcokba
1ép at, melyeknek ,.teljes fizikai, erkolcsi” stb. ,,szétesésig” kell tartaniuk. De
mint jelent a ,,gigantikus tarsadalmi megrazkodtatas™?

Ahhoz, hogy erre a kérdesre valaszoljunk, segithet nekiink a két polarisan
szemben 4ll6 vilagerd altalunk végzett vizsgalata. A koztiik folyd kiizdelem mar
a XX. szazadban olyan harc jellegét oltotte, amely az ellenfél teljes
megsemmisitésehez vezet. A baloldaliak a mai napig is idegi rangasoktodl
szenvednek attol, amit akkor éltek 4at, amikor tudomast szerezte a ,,nagy
transzport miiveletr0l”. Hiszen akkor a létezeésiik egy hajszalon mult. Ezért mar
maga a ,,jobboldal” sz0 is hisztérikus allapotot idéz el naluk.

E ,,jobboldaliak” feletti végsé gy6zelmiikhoz gy haladnak, hogy Eurdpat mar
evtizedek oOta afrikai €s azsiai migransokkal toltik meg. Megertették, hogy a
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jobboldalt, ,,mint osztalyt”, a leninistdk szavait hasznalva, csak a fehér faj
megsemmisitésével lehet kiirtani. Igaz, a ,sotétség atyai” is elOnyben
részesitenék, ha a hiveik kevert fajaak lennének, de 6k maguk, az elit, okvetleniil
fehérek akarnak maradni. Osszességében Merezskovszkij megint itt is mindent
elmondott nekiink.

A jobboldaliak nagyszertien értik, mi fenyegeti oket, és teljesen vilagos
szamukra, hogy az 1d0 elleniik dolgozik. A vilag rendiiletleniil balra sodrodik.
Az altaluk most megtett intézkedésekkel €lesen meg akarjak ezt az iranyt
valtoztatni. Parlamenti Gton nem tudjak elérni. Ez tal hosszu 1t, 1d6 pedig nem
maradt erre. A baloldaliak 1s nyugtalanok, latva a vilag jobboldalra valo
forduldsanak valos veszelyét. Valamit tenni kell ezzel, €és gyorsan kell tenni.
Mindebbdl keletkezett a ,,»Cunami«-projekt™ is.

A vilagban az utobbi évtizedek eseményeinek menete elvileg teljesen
megnyugtatta a baloldaliakat. Egyszeriien vartak az or4jukat, amely 20-30 év
mulva jonne el, amikor a fajok Europaban békésen keverednének a nemzedékek
valtasaban; a fehér lakossagot teljesen atnevelnek, €s az képes lenne integralodni
a jovébeli ,,multikulturalis” vildgba, az afrikai-arab kozegbe. Es ez arra a
gondolatra vezet minket, hogy a ,,Cunamit” valosziniileg elssorban a
jobboldaliak 1dézték eld, hogy a baloldaliak cselekvési modjat a lehetetlenségig
fokozzak. Erre a kihivasra a baloldaliak arcvesztés nélkiil csak ,,ujjongd”
igennel” vélaszolhattak. Es tulajdonképpen csak ez kellett a jobboldaliaknak.
Ahogy mar ramutattunk, 6k is fellépnek a szocialista forradalomért. Es ezt a
forradalmat josoltak meg az O lapjuk, a ,,The Economist” 1915-6s szamanak
boritdjan ,,teknds” alakjaban, amely, ahogy a kommentatorok helyesen
ertelmezték, a Fabian tarsasagra utal.

Ebben a helyzetben, ahogy mondtuk, a baloldaliak és a jobboldaliak érdekei
egybeesnek. Eurdpdban Uigy lehet forradalmat kibontakoztatni, ha athozzak ide
a Kelet és Nyugat kozti nagy harcot, melyet a torténelmi fejlodes valt ki.

De ha ez a forradalom kitor, akkor — 1917-t61 eltéréen — a jobboldaliak fogjak
megvalositani a baloldaliak kezével. Ez lehetové teszi szamukra, hogy a
legmagasabb fokon kompromittaljak a szocializmust, a szocialistakat. Akkor a
jobboldali ideat megmentoként fogjak fogadni

Ez esetben érthetébbé valik, hogy a jobboldali (szocialista Keresztények
ugyanannyira nem létezhetnek, mint ahogy fehér négerek sem) Merkel asszony
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olyan lelkesedéssel harcol a migransok ,kritikus tomegeének” 1étrehozasarol
Eurépaban. Ot valosziniileg eszkozként valasztottak ki arra, hogy a baloldaliak
szandekat a teljes, kialto abszurditasig vigyék. A szocializmusra vald orientacio
Merkel szamara az NDK-s ¢lettapasztalata alapjan kiilonosen ismeros.

A ma novekvo konfrontaciot a baloldal és jobboldali k6zott két kibékithetetlen
ellenfél kozti parbajhoz lehet hasonlitani. Kezdetben torrel harcoltak, késobb
pisztollyal. A technikai fejlodés azonban halad eldre, és most ime azt latjuk,
hogy repiildgépeken harcolnak egymas ellen. Uvdltve szdguldoznak felettiink,
¢s géppuskakbol 16voldoznek egymasra. Ebben a parbajban a baloldaliak, ugy
tlinik, megérezték, hogy az ellenfeliik tapasztaltabb ¢és er6sebb, hogy a lakossag
tomegei az 6 oldalara allnak. Ezért a harc mindenféle szabaly nélkiil kezdddott.
Az utobbi idokben a baloldali sajto ,,csdcseleknek™ (Pobel) kezdte azokat hivni,
akik nem gy gondolkodnak, mint a baloldaliak. De hiszen ez az arisztokratak
altal hasznalt szo, melyet az alsobb rétegekre szornak. Ezen kiviil pedig
Briisszelben is kritizalni kezdték Merkel migrans-politikajat. Mi ez — ezek
szerint ott 1s csOcselék 1il? De ezek, ahogy mondjak, még csak ,,viragocskak”;
de nemreg feltlintek a ,,bogyodk™ is: a baloldal a jobboldal elleni tiintetésre vitte
Berlin torok diaszporajat. Erre a 1épésre lehetett szamitani, de ez végzetes 1€pés.
Képszertien kifejezve azt jelenti, hogy ,,parbajozoink™ frontalis tamadasba
lendiiltek. Es ezt olyan feltételek mellett, hogy az Airbus-, repiilégépeik” tomve
vannak utasokkal.

A jobboldaliak beleegyeztek a rohamba, mivel meg képesek azt a folyamatot
iranyitani, amely — ugy tlnik —, mar kilépett a baloldaliak kontrollja aldl. Ez sz6
szerint emlékeztet arra, ami Oroszorszagban volt az 1917 ¢s a kb. 1930 kozti
idészakban. Csak ez esetben a 17-es és a 30-as éveket egybe lehet vezetni. Es
ezért a ,gigantikus tarsadalmi megrazkodtatas” egybefolyik a ,,napoleoni”
haborukkal. Ez a megrazkodtatas a harmadik, ,,fekete” inkvizicio lesz.

A ,,sotétseg atyai” felelOsnek tartjak magukat az emberiség fejlodeséert (vagy
azért, hogy ne fejlddjon). Fellépnek a csoportos moralért, mely lehetdve teszi,
hogy az embereket engedelmesseégben tartsak. A moralis degradalas megoli az
ember lelkét, emellett onfejlive valik, elesik mindenféle hittdl, vallasossagtol.
Ilyen allapotban iranyitani tudjak Oket a baloldaliak, de olyan modon, ahogy a
jobboldaliak nem akarnak fellépni. Ezek mégis egymas ellentétei. A jobboldal
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degradacio ,,0rdogét”, aki az emberek felett sohasem latott hatalomra jutott.
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Ezért mindeniitt, Eszak-Afrikaban, az arab vildgban, egyesek, képletesen szolva,
Osszegyljtenek egy rakas tlizifat, meglocsoljdk benzinnel, aztin masok
odamennek, és meggyujtjak azt. Illyen rakast gylijtottek ossze €s gyujtottak meg
Ukrajnaban, ¢s most Torokorszagban fenyeget annak meggyujtasa. De ilyen
rakast mar Eurépaban is gyiijtenek. Es ime a rakas koriil pszichopatak égd
szemekkel ugralnak, ¢s ongyujtokkal kattintgatnak.

A jobboldaliak parancsnoki kozpontjaban azonban magabiztossag ¢és
nyugalom uralkodik. Errél tantiskodik az O lapjuk, a ,,The Economist” 2016-os
szamanak boritéja. Az, amit abrazol, Iényegeében a neo-Noé-barka.

A Francis Bacon altal meghirdetett ,,Uj Atlantisz”, ,,az anyagi kultira verme”,
a végéhez ért. Egy ij vilagozon arasztja el — a ,,Cunami”. Ime ezért all készen a
,Barka” 1s. Merkel ihletett figurdja teljesen raszolgal arra, hogy onmagaval
diszitse ennek a jégtord hajonak az orrdt. A hajo nem a hideg, élettelen jeget
hasitja szét, hanem az é16n vag at. Ilyen a korszak ,,specifikuma”. Es most a
bolsevizmus ,,jégtordje” nem Hitler, ahogyan Viktor Szuvorov allitja, hanem ez
a holgy.

A ,,Barka” utasai kiilonb6z6 modon viselkednek. Mr. Cameron mélyen
gondterhelt. Ezen topreng: Nincs-e itt az ideje elhagyni (felboritani) ezt a
,Barkat”? De hogyan? Miss Janet Yellen, a Federal Reserve Board elndke
mintha ki4ltani akarna: Ondk megériiltek, vagy mi? Ugyanilyen hangulatban van
Madame Lagarde. (A néknek mindig tobb jozan esziik van, mint a férfiaknak.)
Monsieur Hollande gyasznyakkendét visel. O — az ,,utolsé romai” — megértette
az  Osszességében  mégiscsak  gyonyorti  civilizacid  pusztulasanak
elkeriilhetetlenségét, €s mar kibekiilt ezzel. Putyin rejtélyesen bezarkozik.
Gondolkodik. ... Valdjaban mirdl gondolkodik?
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Hova tart a ,,Barka”? Nos, végs0 soron természetesen a ,,Foldi Paradicsomba”,
ezért a ,,Barka” parancsnoksagat a papa, mint kapitany, Madame Le Pen, mint
navigator €s a ,bolsevizmus jégtordje” alkotta haromszég képezi. A
parancsnoksagban az orosz patriarka is valami lényeges szerepet jatszik. A
,Barka” egyelore nem jutott el a ,,Paradicsomig”, még at kell vészelnie a
,2fohamot”. De hogy mi lesz utana, arra még gondolni sem akar az ember.
Mindenesetre megmarad a remény: lehet, hogy valahogy megallapodnak, latva,
hogy az erdik kozel egyformak, a dontd csatat maskorra teszik at, ott pedig,
mivel minden folyik és valtozik, a vilag is masmilyenné valik és az emberek is
masmilyenek lesznek. Fontos meg arra is gondolni, hogy ennek a jaratnak az
utjara esik Ariman inkarnacioja 1s.

Mi varhat Oroszorszagra ilyen helyzetben a kozeljovOben? Az a forgatokonyv,
melyrdl az 1. részben irtunk, hatadlyban marad. Ukrajnat, legalabbis részben,
Oroszorszaghoz egyesitik. Csak ezt az egyesitést meg kell, hogy szenvedje.
Ehhez korlatlan szabadsagot adtak neki, hogy jollakjon a ruszofdbiaval, s
nagyon kevés kenyeret €s flitést. Végtelen szabadsagot vettek magukra a vezetdi
1s abban, hogyan bannak a lakossaggal sajat belatasuk szerint.

Az egyik Ujsdgban egy Osszessegében érdekes elOrejelzést talaltunk a
jovonkrdl. Ott ez all: ,,De nekiink sem sok jo mutatkozik a kozeljovOben. Az
okologiaiba forduld miiszaki katasztrofak annyira jelentdsekké valhatnak, hogy
atombombara se lesz sziikség. A hatarok leomlanak — legalabbis sok koziiliik.
Es a Majakovszkij 4altal emlitett »éhes horddk« bolyonganak majd nagy
szamban. TObb mint valoszinli, hogy klimatikus katasztrofak is jonnek.

Az ilyen pillanatokban Oroszorszdgban megjelenik valaki, aki ezt mondja:
»Van egy ilyen part!« (Lenin ezt hirdette a forradalom el6tt) — és élre all. Es
szOrnyl kegyetlenség aran rendet teremt. Lehetséges-e ez kegyetlenség nélkiil?
Attdl tartok, hogy nem. A kegyetlenség szintje mindig ardnyos a lebomlés
szintjevel. A forradalom: lebomlas. A régi vilag rozzant ¢épitményének
lebomlasa, szétesése. Az épitkezés — ez mar a forradalom lekiizdése. Es nekiink,
az egész nepnek kell majd elkezdeni épitkezni. Megszervezni az €letet....

Itt biztosan az lesz, amit Konsztantyin Leontyev ,,bizantizmusnak™ nevezett —
a szellemi €s a vilagi hatalom egy egységbe torténd egyesitése. Valamikor ez
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volt az orosz pravoszlav monarchia alapja, amely Moszkvat Harmadik Romanak
nyilvanitotta. Meglesznek majd a sztdlini Szovjetunio ¢€s altalaban a szovjet
szocializmus vonasai is. De ez semmiképpen nem lesz sem rekonstrukcio, sem
deja vu. Ez 0j lesz” stb. Nagyon reélis elérejelzés. Ugy tiinik, Putyin is ilyen
gondolatokat szovoget a ,,Barkan”.

Milyen figyelemre méltd dolgot lehet még Oroszorszagban talalni?

Kitartdan tolja magat elére a ,,nacionalista internacionalé” 1étrehozasanak
gondolata. Egyre gyakrabban jelenik meg Europaban pozitiv hozzaallas
Oroszorszag iranyaban. Ime ezzel kapcsolatban egy fénykép.

The City of
London is!

Németorszagban az egyik ,,Cunami” elleni tiintetés idején idején ez hangzott
el: ,,Merkelt — Szibéridba! Putyint — Berlinbe!” Nagyon éles elméjii! Néha
felmeriil egy bizonytalan kérdés: nem ¢l-e a mai napig a ,,Nagy transzport
mivelet” terve? Mindenesetre, ahogy a mult tapasztalata mutatja, a globalis
ellenfelek kozotti dontd 6sszecsapasok Europaban nem zajlanak le Oroszorszag
n¢lkil. Egyik oldal sem gydzhet benne, ha nem vonja a maga oldalara
Oroszorszagot. Valosziniileg ez alkalommal is, ha az 0sszecsapas elkezdddik,
akkor Oroszorszag is belekeveredik. Nem véletlen, hogy a ,,barkan” ott all az
orosz patriarka is a romai papa mellett. Nem errdl beszéltek a taldlkozojukon?

Nos, Oroszorszag belekeveredik, akkor pedig, ahogy Puskin Szaltan carrol
sz0l6 meséjeben all:
A kakas 1smét kukorékol,
Nezd — kelet feldl kozeledik a sereg!

fme a forgatokonyv (1. I. rész).
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7. .,Fenevad a mélységbol”
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erzekfeletti erdk vilagadban, és megertsiikk, miért ennyire tragikus minden
végbemend dolog. Ezzel kapcsolatban Rudolf Steiner egyik rendkiviil impozans
kozlését 1dézziik. Az egyik eléadasban igy beszél: ,,A vilagmindenség a maga
belsd szubsztancidjaban €s Iényében, amennyiben ez az ember vilagmindensége,
csupan szeretetbdl all, semmi mas, mint kizardlag szeretet. ... Ez a szeretet
belso, a lelkek belsdleg €lhetik at. Sohasem jutott volna kiilsé megjelenéshez, ha
korabban nem képezett volna a maga szamara testeket ... a fény éteri elemebdl....

A vilagegyetem, amennyiben az ember benne gyokerezik, a fényen keresztiil
kiilséleg megnyilvanuld, belséleg lényszerli szeretet. Lényszeri, mivel a
magasabb Hierarchiak 0sszes lényével van dolgunk, akiket ez a szeretet hordoz,
¢s akik ezt a szeretetet belsOleg tapasztaljak meg... A Iények kiils6 ragyogasa
szeretet, a szeretet kiilsO ragyogasa pedig fény”.

Képzeljiink el kristalytiszta vizet, melyet piszkos szivaccsal szivunk fel. Ha a
szivacsot ezutan kinyomjuk, a viz piszkos lesz. ,,A fényben megjelend isteni
szeretet, mivel a tudati 1élek fejlodésének koraban a gonosz minden 6sszetevojét
felszivta, melyek a tudati I¢lek fejlodésének kordban latens modon vagy nyiltan
tombolnak ez emberiségben, isteni haragga valtozik.

Ilyen a kozeljovo korszakanak titka, hogy az emberiség kozegében
végbemend dolgoknak koszonhetOen az isteni szeretet isteni harag formdjaban
jelenik majd meg — olyan isteni harag formajaban, amely megvéd minden olyan
anyagi képzOdmeénytdl, mely a tudati lélek materialista korszakdnak
koszonhetbden jott 1étre, €s az isteni harag, annak koszonhetden, hogy ezeknek a
képzddmenyeknek lehetOseéget ad elmenni, megved a késobbi artalmas
hatasuktol (GA346, 215-219.0. 1924. 09. 19.).

A kultarkorszakok fejlddését iranyitd hét Arkangyal kozil Orifiel az, aki az
isteni harag” Arkangyaldnak szamit. Es most 6 ideiglenesen, nem a sajat
korszakaban, el0késziti a feltételeket ahhoz, hogy Michael arkangyal meg tudja
valositani misszidjat a korszakunkban.

Az emberiseg fejlodéssel szembeni bline mar régota kezdett felhalmozodni, €s
ime milyen mddon: ,Krisztus a feltiamadasa utan tanitvanyait bevezette az
ezoterikus tanitasokba, €s jelentds tanitasokat adott at nekik. Mindez tovabb is

‘Bondarev 79 Ukrajnai események I11. ‘




terjedt a Golgotai Misztériumot kovetd elsd évtizedekben”. Ennek azonban
egyszer veéget kellett érnie. ,,...A Kereszténysegrdl szolo kolosszélis ezoterikus
tanitasokat”, melyeket az elsd egyhazatyak miivei még tartalmaztak — 6k az
apostolok tanitvanyai, vagy az apostolok tanitvanyainak a tanitvanyai voltak —,
,,k€sobb az egyhaz felszamolta...”, hiszen az egyhdz meg akarta sziintetni azt,
ami mindig is kapcsolatban allt ezekkel a tanitasokkal: a kozmikust (GA346,
128.129.0. 1924. 09. 24.). Ezt a kozmikust, a Nap-Krisztust kereste mar Julianus
Apostata is, amiért meg is 0lték 6t.

Most, mondja Rudolf Steiner, nehéz megmondani, ,,milyen lenne az europai
civilizacio, ha ... a templomosok rendje elérte volna céljait. De az hatarozottan
ismert, hogy azoknak a szivében, akik nem tudtak megnyugodni, amig 1314-ben
ki nem végeztek Jacques de Molayt, a kozmikus Krisztus ellenfeleinek szivében
Szorat kelt ¢€letre. A rdmai egyhaz érziletét hasznalta fel, hogy megdlje a
templomosokat.”. O allt latomasként a megkinzott templomosok belsé tekintete
eldtt, ami miatt azok szornyen vadoltak mind magukat, mind a rendjiiket. Egy
szornyl, démoni szindarab tarult lelkiik elé (GA346, 119-120.0. 1924. 09. 12.).
Es hasonlé szindarab jatszodik korunk ,,szinpadan” is.

Milyen szellem ez a Szorat? Amikor az 1. részben arrol beszéltiik, hogy
Ariman az évek 666-os ritmusaban halad az inkarnacidja fel€, akkor figyelembe
kell venni, hogy ez egy masik, még hatalmasabb arimani lény ritmusa, akinek
nincs sziiksége foldi megtestesiilésre. Ez Szorat.

A Biblidban Szératot Satannak nevezik. ,,A Satan az Oserék, az Archék
joval azel6tt megragadta ... hogy az az emberekhez jutott volna. Jelenleg 6 az
intellektualitds un. mindent atfogo birtokosa, és az emberi intellektualitast olyan
erosen akarja a sajat intellektualitdsdhoz kotni, hogy az ember ezen az uton
kiessen a fejlodésébol. Mas szavakkal, hogy a Golgotai Misztériumot
ervénytelenitse — ime erre torekszik ez az arimani erg”.

Egyeldre csak az emberre tud hatni, de eljon az 1d0, amikor kisértéseinek az
Arkangyalok is ala lesznek vetve.

A Satéan csak az intellektusnak koszonhetden kapott az emberhez hozzaférést,
,hiszen az intellektus oly modon il az emberben, hogy a legonallobb benne;
minden mas (érzelmek, érzések, stb.) ettdl vagy attol az isteni erdtdl fligg”. Ezért

"Ezt a sz6t nagybetiivel irjuk, mivel tulajdonnév.
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az embernek szabadon kell az Apokalipszis utolsé céljaival egyesiilnie, amikor
megjelenik az Erd, aki az Alfa és Omega, az Erd, akik minden teremtd erot,
minden kort 4tjar — 6 az evolucio teremtd Lénye.

Eurdpa keleti részén kiilonos erdvel hatott a Satan, amikor az embereket
mindenféle modszerrel Ugy egyesitették, hogy sziikségszertivé valjon a
csoportlelkiség. ,,Amikor a legintelligensebb emberek az arimédni hatas
legalsobb szférajaba keriilnek, akkor a képzddd embercsoportok csak arimani
hatalmaknak adjdk &t magukat; és akkor megnyilik az Ut a satani hatalmak
szdmara, melyek arra torekednek, hogy a foldi evoliciot egy masik planetaris
evolucioba vessék at.

Csoportlélek-szerliség csak akkor erhetd el, ha az intellektudlis elemet
bizonyos modon teljesseggel emancipaljak [a lelki élettdl. ford.megj.]. Ehhez
ma Keleten a legrafinaltabb elofeltételeket hozzak 1étre”, de mellesleg Kozép-
statisztikai modszerek bevezetése a pszicholdgidba stb. (GA346, 257-360.0.
1924. 09. 22.). Most pedig itt van meg az is, ami naprol napra benntinket var, és
amit az utdbbi 1ddk tevékenységei soran aktivan elokészitettek. Hiszen
,,mindeniitt, ahol a kicsapongdsnak hddolnak, ott olyan anyag van, amelyben
hatalmas azurikus erdk kifinomult intellektualitast arasztanak a vilagba. ... A
fekete magia éppen az €rzekis€g mocsarabol meriti az 6t kiilondsen erdsen
szolgalo erdket. A szexualis ritusok arra szolgalnak, hogy ezekhez a korokhoz
kossék az embereket” (GA93a, 149.0. 1905. 10. 17.).

gy annak a legmélyebb magyarazatat kapjuk, hogy mi torténik ma és miért
torténik.

Orifiel elmult korszakdban Krisztus Nagyszombaton alaszallt a ,,pokolba”, €s
ott megkotozte a Satan erejét, egyfajta latens allapotba vezette azt, hogy az
embereknek 1d6t adjon a Krisztus-impulzussal valo egyesiiléshez. Az
Apokalipszisben azonban az all, hogy a ,fenevad” egyszer kiszabadul a
tomlocbdl. ,,Az Apokalipszis €rtelmében itt ezt kell mondani: mieldtt az emberek
helyesen megérthetik az éteri Krisztust [a masodik eljovetelben], az

emberiségnek fel kell késziilnie a »fenevaddal« valo taldlkozashoz, mely 1933-
ban emelkedik fel” (GA346, 239-240.0. 1924. 09. 20.).

Erdekes, hogy némely korlatolt antropozéfus, amikor ezt elolvasta, bolcsen
igy sz6lt: Aha! Most mar €rthetd: Hitler — 6 AzGra. Nem értette meg, hogy a
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bukott személyiségszellem, az Arché csak altalanos emberi értelemben, és
mindentitt egyforma modon hat; modszerei: a futball, a diszko, a rock-koncertek,
a szexualis forradalom; minden bolsevik, nagy tarsadalmi-pszichologiai
kisérletben jelen van. Az 1933-as év arrdl volt nevezetes, hogy akkor fejezodott
be a fejjel lefelé forditott pentagramma felépitése, mint az Azura, a Satan
hatasanak szocializalodasa kifejezédese.

gy tortént ez most tarsadalmilag-politikailag, de ez hasonlit ahhoz, ami a
keresztény korszak kezdetén volt. Az Apokalipszis szerzdje latta, hogy ,,mi
tortént a kulisszak mogott, amikor a Kereszténység Romabol Keletre (Bizancba)
menekiilt, latta, hogy a Kereszténység a megismerés mas (materialista) formait
fogadja el. Latta, hogy hogyan tor be az arabizmus ellenimpulzusa ebbe a
latszolag két részre (Kelet-Nyugat) szakadd Kereszténységbe. Es amikor az
arabizmus, mohameddnizmus kiilsO tetteinek kulisszai mogé tekintett, akkor
szamara vilagos volt: itt a Nap-démon (Szorat) tevékenykedik a Nap-géniusz
ellen, a Nap-intelligencia ellen. ... A lelki tipusuk alapjdn »Nap-démonhoz hii
embereknek« nevezte volna az arabizmus képviselodit Europaban az apokalipszis
irdja, ha megkérdezték volna 6t. Es vildgos volt szamara, hogy ebbdl az
arabizmusbo6l ered mindaz, ami az embert szemléletében, sot fokozatosan az
akarati impulzusokban is az allatisaghoz vezeti. ...

Es mi torténne, ha az arabizmus, a Nap-démon tanitasa teljesen gy6zne? Akkor
az emberiség ki lenne szakitva azoknak az allapotoknak a megtapasztalasabol,
melyeket az embernek azokban az esetekben kell megtapasztalni, amikor meg
kell érteni a karma el6z6 megtestesiilésbol eredd hatdsat, vagy az atlényegtilést.
Vegiil 1s az, ami az arabizmusbdl aradt, az atlényegiilés megértése ellen
iranyult”. Természetesen a kiilsé tények masként néznek ki, de a Nap-démon
szandekai €ppen ezek voltak. Hiszen csak az Atya-principium ¢€s a természetes
Osszefiiggések megnyilvanulasat teszi lehetové (GA346, 117.0. 1924. 09. 12.).

oEnnek a (XX.) szazadnak a végén — mondja késobb Rudolf Steiner
ugyanebben az el6adasban — eljutunk ahhoz a pillanathoz, amikor Szérat kiilonos
erovel emeli fel ismét a fejét az evolucio vizei alol, amikor ennek a Krisztus-
szemlélésnek az ellenfelévé valik”, ami a szazad elso felében késziil elo annak
koszonhetden, hogy Krisztus éteri alakban lathatova valik. ,,Eltelik még a szazad
kétharmada, és Szorat hatalmas erdvel emeli majd fel fejét”.
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El0szor, 666-ban Szorat még az evoliciod esemeényeinek menetében rejtdzott;
kiils6 alakja nem volt lathatd; az arabizmus dolgaiban ¢élt. Masodjara a
megkinzott templomosok gondolataiban és érzéseiben élt. ,Es ennek a
szazadnak a végén megjeleniti magat, amikor emberek sokasagaba 1¢p be mint
olyan lény, mely megszallja dket. Akkor majd olyan embereket fogunk latni,
akikrol el sem fogjuk hinni, hogy azok valoban emberek™ (uo. 122.0.).

Szorat szornyl természetalatti Iényként is hat. Nemcsak az embert, hanem az
egesz Foldet is el akarja terelni az Utjar6l. Nemcsak gonosz, hanem hatalmas,
habar megtévedt erd. Michael Arkangyal a Sdtanra nem megvetenddként, hanem
kolosszalisan veszeélyes erokeént tekint, ,,hiszen Michael szamara ez az erd, mely
az Archék Hierarchidjahoz tartozik, magasabban all, mint 6 maga. Michael
azonban olyan iranyt valasztott, amely megfelel a foldi fejlodés ertelmének.

Michael mar régen meghozta azt a dontést, hogy azoknak a bolygdknak a
korében hat, melyek 1étét a Nap léte hatarozza meg. A Satan olyan erd, mely
allanddan ,,lesben all” (6rkodik) a kozmoszunkban. A Satdnnak ebben a lesben
allasaban van valami irtdzatos, valami 1jesztd. Ezt akkor lehet észlelni ... ha
megfigyeljiik az listokosok athaladasat a kozmoszunkon, ahogyan azok teljesen
mas utakon mennek, mint a bolygok™.

Ertelmetlen azt allitani, hogy az iistokosok nyujtott ellipszis mentén
mozognak. ,,Es a Satan »lesben all«, abban reménykedve, minden hozzank j6vO
listokost elkap, €s sajat centrifugalis iranyukban haszndlja fel 6ket, hogy a
bolygokat egyetlen mozdulattal letéritse a palyajukrol, velik egyiitt pedig a
Foldet 1s... Ennek koszonhetden a vandorcsillagok (bolygok) egész rendszerét,
melyek utjan kell az embernek haladnia, elvennék az isteni-szellemi eroktol, és
atvinnek a vilagfejlodés teljesen mas iranyaba. Ezt a szandékot Michael szornyti
tévedésnek talalja, melyrdl ezt kell mondania: Sohasem tudnék ilyen szandéknak
eleget tenni, mivel ez az olyan lények szamara, melyek az Arkangyalok
Hierarchiajahoz tartoznak, kezdettol fogva teljesen perspektivatlan, reménytelen
feladat. — Csak az Archék Hierarchiajahoz tartozé lények ereje lehet elegendo
valami ilyesmit teljesiteni. Michael, aki a Nap szférdjabol, a bolygdk jarasan
belill hat, azza valt, akit az okkultizmusban a Keringési [dok Arkangyalanak
vagy Bolygdszellemnek neveznek. Mar régen eldontdtte, hogy hatasaval ezeknél
a keringési idOknél marad. Ez egy angyal-dontés — ezeknél a keringési idoknél
maradni” (uo. 162-163.0. 1924. 09. 15.). Ezért minden ember szent kotelessége,
hogy Michael Arkangyal szand¢€kainak szellemében €ljen €s cselekedjen. Ami
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pedig a bolygoknak a palydjukrol valo eltéritését illeti, mar materialista tuddsok
is besz€Ini kezdtek arr6l, hogy a Foldet koriilvevd kozmoszban valami nincs
teljesen rendben.

Veégezetill még azt is figyelembe kell venni, hogy barhogyan is alakuljanak a
dolgok az érzékfeletti vilagban, ott sok minden, akar a legfontosabb is, attol
fligg, amit az emberek csindlnak. Nekik pedig tudniuk kell, hogy — tekintet
nélkil arra, amit Szorat emberei kidltoznak —, ,,a legjellemzobb, amit a Golgotai
Misztérium eloidezett (felgyujtott), az az, hogy a spiritualis impulzusok egészen
a fizikai-emberi szintig leereszkedtek, hogy a testet bizonyos modon meg kell
ragadnia a szellemnek. Ez még nem tortént meg. ... A spiritualis impulzusok
leereszkedésének koszonhetoen azonban Krisztus testté valt, emberi testben. Ez
... a test szellemmel valo atitatasa, dthatasa ... a fehér emberiség misszioja. Az
embereknek azert van feher boriik, mer a szellem hat a borben ... amikor le akar
ereszkedni a fizikai sikra. Azt, ami a kiilso fizikai test, a szellem szamara
lakohellyé tenni — ez a mi kulturkorszakunk, az 5. kulturkorszak feladata, melyet
négy masik kulturkorszak készitett elo (vagyis ez kozel tizezer év folyaman
késziilt! — G.B.). Es a mi feladatunk ez kell, hogy legyen: megismerkedni azokkal
a kulturimpulzusokkal, melyek azt a tendenciat jelenitik meg, hogy a szellemet a
testbe vezessek, a szellemet a mindennapokba vezessék. Ha ezt teljes mértékben
megismerjiik, akkor tokéletesen vilagossa valik szamunkra, hogy ott, ahol a
szellemnek még szellemkeént kell hatnia, ahol bizonyos modon még vissza kell
maradnia a fejlodésében — hiszen korunkban az a feladata, hogy testbe
ereszkedjen —, hogy ott, ahol lemarad, ott déemonikus (vagyis elemi — G.B.)
jelleget olt, nem hatja at teljesen a testet, ott nem lesz fehér a bor, mivel ott
atavisztikus erok hatnak, melyek nem engedik a szellemnek, hogy osszhangba
keriiljon a testtel.

. a fehér emberiseg még azon az uton van, melyen egyre mélyebben és
mélyebben szivja sajat lényébe a szellemet. A sarga emberiség annak a
korszaknak a konzervadlasa utjian van, melyben a szellemet a testtol tavol
tartottak magat, melyben a szellemet az emberi fizikai organizacion kiviil
kerestek. Ennek azonban oda kell vezetnie, hogy az 5. kulturkorszakbol a 6.-ba
valo dtmenet nem zajlodhat maskent, mint a fehér emberiség és a szines
emberiség kozotti éles harcdban a legkiilonbozébb teriileteken”. Es az, ami
megelézi ezt a harcot, el fogja foglalni a vilagtorténelmet egészen az
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emberiségnek e részei kozotti hatalmas litkozeésekig. Itt valami kolosszalis dolog
eldtt allunk, ami feltétleniil le fog jatszodni a jovoben.

Ami a 6. és 7. kultarkorszakban jon el, annak magaba kell fogadnia azt, amit
az 5. korszakban alkottak, ezekkel az alkotasokkal kell élnie. ,,Az 5.
kultarkorszaknak az a feladata, hogy a kiilsO idealisztikus életet a spiritualis
¢letig mélyitse el”. Keleten pedig ,,nem lesz erd termékeny modon sajat szellemi
¢letet 1étrehozni, csak azt befogadni, amit mas hozott 1étre”.

Probaljuk meg objektiv. modon, elfogultsag nélkiil megmagyarazni
magunknak az emberiség két aramlata kozti kiilonbséget. Probaljuk megértent,
,,hogy az emberiség azon reészeének fellépésével, melyet german népeknek
neveziink, hogyan harcoltak a kiilso fizikai test szellemivel valo athatasaért, €s
hogyan lettek fogadtak be a Keresztényseg meélységeit”.

,,KO0zE€p-Eurdpa torténelme mi mas, mint megszakitas nélkiili kiizdelem az
isteni szikranak a személyes lélekbe torténd lejoveteléért, a szelleminek a
fizikaiba val6 lejoveteléért folytatott. Minden egyébtdl elvonatkoztathatunk, de
az 1gazsagot meg kell latni, meg kell ismerni ennek a kozép-eurdpai
termeészetnek a jellegzetességet” (GA174b, 37-40.0. 1915. 02. 13.).

Es még valami: Kés6bb felismerik, hogy ,.ez a habort (az Elsé Vilaghabort)
a deutsch szellemi ¢let elleni 6sszeeskiives” (GA174b, 27.0. 1914. 09. 30.). Ami
pedig napjainkban zajlik Kozeép-Eurdpdban — az nem mas, mint (jabb kisérlet a
deutsch szellemi élet eltaposasara.

Forditja: Rékos Eva
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Epitafium

Igy végéhez is ért az ,,Uj Atlantisz”, melyrél Bacon brit lordkancellar — egy
tudos, €s a materializmus oszlopa — irt.

Az Ujonnan megjelent Noé-Barka 1j, vilagméretli 6zonvizeken evez.
Szenvedések és konnyek, vér és tiiz €10 tengerén keresztiil kell majd ateveznie.
Az iranyt egy kodos, teljesen meghatarozatlan jovo felé veszi. Mi hajtja belséleg
az utasait? (Emlékezziink William Smith gyotré kérdésére: ,,Ertem, hogyan, de
nem értem, miért”.)

Annak 1idején, amikor Lenin és Trockiy 33-as fokozattal rendelkezd
legkozelebbi tarsa, Krisztian Rakovszkij kihallgatasara keriilt sor a ,,vOros
inkvizitornal”, akkor, miutan latta, hogy a fokozata alapjan megigért személyes
biztonsdg sehogy sem akar megnyilvanulni, a kihallgat6janak ezt vallotta:
,...clmondom Onnek, mi ez a nagy titok, melynek feltarasat igérik a
szabadkdmiiveseknek az egyik legmagasabb fokozaton, de melyet sem a 25.,
sem a 33. fokon ... sem barmely szertartas semelyik legmagasabb fokdn sem
tarnak fel neki. ... Minden szabadkdmiives szervezet a ... kommunista
forradalom diadalat igyekszik elérni. ... Es mivel a kommunista forradalom a
burzsoazidnak mint osztalynak a likvidalasat tiizi ki, ezért a szabadkOmiivesség
valodi titka: a szabadkOmivess€ég mint szervezet ongyilkossaga, €¢s minden
jelentdsebb szabadkdmiives fizikai ongyilkossaga [valdjaban €ppen ez tortént
1935-1939 kozott, a szabadkdmiivességet pedig meég Lenin kezdte betiltani] ...
Ha valamikor ugy hozza az ¢€let, hogy részt vehetne barmilyen forradalomban,
ne szalassza el megfigyelni a csodalkozas gesztusait €s a butasag tiikrozodéset
barmely szabadkOmiives arcan, amikor meggydzddik arrél, hogy forradalmarok
keze altal kell meghalnia ...”

Ime ez az oka az utasok egyik részének a ,,Neo-Noé Barkan” valo jelenléte
,miértjenek”. De mi irant lelkesednek a ,,s0tétség atyai”? A purgatorium, a
mindent megtisztitd lang maglyaja irant. Ez alkalommal ennek minden eddiginél
nagyobbnak kell lennie. Azok, akik likvidaltak a ,,vords inkviziciot”, mara az
egész vilagot megkaparintottak. Az erkolcsi ziillés apokaliptikussa valt. Az
emberek felcserélteék a jot és a gonoszt, a blint ismerték el az () moralitas
mércéjének stb. A moralis bukdsnak semmilyen alsd hatdra sincsen. Ezért a
,,bosszuallok” szamanak sem lesz ,fels0 hatara”. Az embereknek igy kell az
emlékezetiikbe vésniiik, hogy szaz, kétszaz év mulva se feledkezzenek el réla [a
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vords inkviziciorol. ford.]. Megkozelitdleg igy €rvelnek a ,,sOtétség atyai”.
Valakinek, s0t nagyon sokaknak ez egyaltalan nem fog tetszeni. Akkor nekik
lehet azt az alternativat javasolni, melyet Pike irt le jovenddlésében.

Természetesen igaza van a kolto Fjodor Tyjutcsevnek, aki ezt mondta:
,,Boldog, aki ezt a vilagot
Vegzetes pillanataiban meglatogatta™.

Azonban magasabb, spiritualis értelemben van igaza. Ami pedig benniinket
mindannyiunkat, a ,siralom volgyeben” [Zsolt 84,7] ¢l6 ,kicsinyeket”
[Mt 18,10] érinti, szdmunkra Vlagyimir Szolovjov mast mondott:

,,Rémiiletben ¢s felelemben alazkodik meg,
Aki a szeretet szovetségérdl meg tudott feledkezni™.

Az ellentétek harca és egysége
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AKkKkor mit is tegyunk?

— ezt kérdezi makacsul az ember engedetlen szelleme, mely soha nem hitt
semmilyen elkeriilhetetlenségben. De az ember a kérdésére mindaddig nem kap
valaszt, amig csak azokon az utakon keresi, amelyek &t annak
szliikségszerliségéhez vezették, hogy a mai krizishelyzetben feltegye a kérdést.
Vilasz pedig 1étezik, és mar régota létezik. Ma a vilagban egy paradox helyzet
alakult ki. Az emberek panikban futkosnak, ezt kérdezve: Hol van a kiat? Hol
van a kiut? Mellettiik pedig mas emberek allnak, és ezt mondjak nekik: Hat ott!
Ott van a kiut! A kérdezdk azonban ezt hallani sem akarjdk. De azért szivesen
hallgatnak masokat, akik kiutként a siiket falra mutatnak. Vagy még ennél is
rosszabb, ha ezt mondjak: A kiut szamotokra ott van, hogy megsemmisitsétek az
atkozott fehér fajotokat! Amiatt valt a szellemetek mérhetetleniil 6sszetetté, €s
Oriiletbe kerget benneteket.

De mit is mondanak azok az emberek, akik tudjak, hol van az igazi kiut? Meég
1918-ban, amikor a vildgban elkezdddott kialakulnia egy kilatastalan helyet,
Rudolf Steiner figyelmeztetett: ,,Ha még 30 évig olyan marad az oktatss,
amilyen az ma a fels6fokt intézményekben, ha még 30 évig ugyanolyan marad
a gondolkodas a szocidlis atalakulasokrol, akkor 30 év mulva Eurdpa elpusztul”
(GA194, 181.0., 1919. 12. 14.). Ahogyan mar tudjuk, ezek valtozatlanok
maradtak, €s ezért jott még egy vildghabortu. De az sem valt tanulsagga. Az
emberiség egyre mélyebben siillyed a materializmus mélységebe. Az
individudlis szellem kezd kihunyni, apr6 darabjaira kezd toredezni az
alacsonyabb ,.én”, amely az 0sztonoknek — melyeket egyaltalan nem képes
korddban tartani — az onkényét ugy veszi, mint a szabadsag megnyilvanulasat.
De éppen az En, az igazi En az emberi lélek alapjanak maganak az atalakito
ereje. Ezért barmilyen ideal hidbavalo marad, ha ,,a gondolkodas segitségevel
nem talalunk kapcsolatot ettdl a vilagtol a szellemi vilaghoz. Ha az emberek nem
képzik at magukat ebben az értelemben, akkor Europat moralis 6zonviz lepi el”
(uo.). Ime az 6z6nviz mar ellepett benniinket, mar fuldoklunk benne. Es hogy
viselkedik az emberiség? FElképesztd, de pontosan az apokaliptikus
jovendoléssel egybehangzoan, amely igy szol: ,,Az emberek fajdalmukban a
nyelviiket harapdaltak, s kdromoltak az ég Istenét kinjuk ¢€s fekélyeik miatt, de
tetteiket nem bantdk meg” (Jel 16,10-11). Es mi varhat benniinket a
tovabbiakban ilyen helyzetben? Rudolf Steiner erre a kérdésre is valaszol: ,,Ha
a vilagban az emberi fejekben csak kiilsd materialista impulzusok fognak hatni,
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. akkor szornyl rabldnc fogja Ovezni nemcsak Németorszagot, a Kozep-
Eurdpai orszagokat ¢és Oroszorszagot, hanem az egesz civilizalt Foldet ... és
senki sem fog mar 6romot ismerni. Hiszen az, ami abbol emelkedik, ami mar
régota a multbdl jon, a vilagot csak a veégehez tudja vezetni. ... Az Gjnak a
szellemi vilagbol kell érkeznie” (GA187, 162-163.0., 1918.12. 31.).

Es ime most, pontosan napjainkban megfigyelhetjiik, hogyan tartjak mar ezt a
lancot, €s ezt azok teszik, akik szintén nem fognak 6romot ismerni. De képes
nekik ezt valaki elmagyarazni? Igen, kis eszkozokkel itt mar nem lehet
boldogulni. Valoban meg kell valtoztatni az emberi személyiséget. Es ezért az
emberiségnek forradalomra van sziiksége. Csak ennek nem politikainak, s0t meg
kevésbe fajinak kell lennie, hanem szellemi forradalomnak. A személyiségtipust
faji keveredés utjan megvaltoztatni — ez a legmelyebb butasag, amilyennel csak
rendelkeztek az emberek. Rudolf Steinernél talalunk magyarazatot, hogyan lehet
kijonni ebbdl az butasag altal létrehozott helyzetbdl. Ezt mondja: ,,Krisztus
kiildetése abban all, hogy lekiizdjiink mindent, ami természeti, a fajokban valo
¢clettel szemben az egész emberiseg iranti szeretetet kell eliiltetni. ... A kiilon
nemzeti, a nemzeti egoizmus Krisztus, az altalanos emberi segitségével
gy6zheto le. De a megvaltas nem abbol all, hogy ugyanolyan valés mdédon, mint
maga a természeti, a termeszet ellen dolgozzunk, hanem abbdl, hogy fogadjuk
be a termeszetit, és egyensulyt idézziink eld a tisztdn szellemi €s a természeti
kozott. ... Az altalanos emberi szeretet valami mas, mint ami a csaladbol, a
torzsbol, a fajbol, a nemzetbdl stb. szarmazik. De nem szabad az egyiket a
masikkal kiirtani, hanem a fajt és az individuumot harmonizalni kell” (GA342,
161-162.0., 1921. 06. 15.). Az individuum fajbol fajba, nemzetbdl nemzetbe

''''''''

sorsanak, karmajanak torvényei és feladatai szerint.

A fajok fizikai keveredése, a Kereszténység elutasitisa egyfajta valldsi
tolerancia jegye€ben csupan a materializmust fogja erOsiteni, €s nem lesz vége
annak, hogy ,,az emberek fajdalmukban a nyelviiket harapdaljak”. Nem a fajok
keveredése, hanem a nevelés és oktatds Waldorf-szellemiségli reformja fogja
Eurdpat a hanyatlastol megmenteni, a fehér fajt megujitani €s szellemi erdt adni
neki, hogy a vilag tobbi részének is segitsen megljulni. A modern helyzetben az
ember éppen amiatt gyenge, mert az utdbbi évszdzadok nevelésének arimani
jellege gyokerestil kiirtotta az emberekbdl azt a lelki batorsagot, melyre most
annyira szikségilk van. Az a nevelési rendszer, melynek alapjaul az
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antropozofiai Szellemtudomdny szolgal, alapvetdéen valtoztatja meg a
személyisegtipust a Kereszténység megvalosuldsi korszakanak szellemében.

A Waldorf-pedagogia nem ismer sem hatarokat, sem faji vagy barmilyen mas
megkiilonboztetést az emberek kozott. Ezek a kiilonbségek a pedagogia szamara
csak az individuum személyes emberi sajatossagainak harmonikus fejlodése
szempontjabol fontosak.

Szeretnénk erdsen hinni abban, hogy ez a pedagogia el0bb vagy utobb eljut az
egész vilagba — Nyugatra is, Keletre is, Délre is és Eszakra is.

Egykor pedig a fajok is meg fognak sziinni. Hiszen azok valamikor
keletkeztek, €s okvetleniil eltlinnek. De ez nem fog megtorténni azelott, mint
,,ahogy a testvériség fogalma gyakorlatilag megvaldsul a Foldon” (GA109/111,
263.0., 1909. 06. 12.) Az emberiség majd a lét egy szellemibb formdjdhoz
emelkedik fel. Es ehhez az alapot a Szent Szellemnek az Antropozéfia altal
elhozott 0y lizenete képezi, amely minden embert egy hatalmas egyetemes
testvériségben egyesit.

Képes-¢ egy modern eurdpai mindezt megérteni? Legalabbis egy kozép-
europairdl el lehet mondani, hogy megérti a Szellemtudomanyt, az
Antropozofiat, ,,ha megértéssel fogadja azt a jot, melyet az 6t vezetd szellemek
kivannak és cselekedeteikben megtestesitenek (Beitrdge zur GA, Nel0, S.1). Az
Antropozofia mély rokonsagban all a deutsch nép Népszellemével, a deutsch nép
Arkangyaléaval. A tobbi Arkangyal is az Antropozofia felvételét varja a sajat
népétol.

Veége

2016. februar

Forditotta: Rakos Eva

A forditds alapja: http://bdn-steiner.ru/modules/Books/files/121-sobytiya-na-ukraine-
part-3.pdf
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Vasznyecov: A legy0zott sereg fekszik
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